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EXECUTIVE SUMMARY

INNOWAC|e: gra o praysztose

Miedzynarodowy wyscig o innowacje trwa, a orezem panstw rywalizujgcych o doptyw nowego kapitatu

i utrzymanie rodzimych inwestoréw jest system podatkowy. Zwyciezcy tego starcia odczujg efekt: wzmocni

sie gospodarka, zarobi innowator, zyskajg jego dostawcy i konsumenci. Jak w tej grze radzg sobie Polska

i polscy przedsiebiorcy?

W naszym otoczeniu prawno-gospodarczym dziataja dwie ulgi dla
innowatoréw: B+R (od 2016 r.) i 0 trzy lata mtodsza IP BOX. Ta ostatnia,
u prawnych podstaw, jest najbardziej przyjazna zachetg podatkowg —
sposob wykorzystania osiggnietej korzysci podatkowej nie jest warun-
kowany (zaoszczedzone srodki mozna reinwestowa¢, pokry¢ nimi
wydatki operacyjne, premie roczne, a nawet wypftaci¢ w formie
dywidendy - decyduje przedsiebiorca). Niniejsza publikacja podjeli-
Smy prébe podsumowania pierwszych dwéch lat funkcjonowania ulgi
IP BOX w Polsce. W ten sposéb inicjujemy debate o tym: czy potencjat
lezacy w tej zachecie jest wykorzystywany; jakie czynniki zwiekszaja
popularnos¢ IP BOX wsrdd przedsiebiorcow i czy spetnia ona role
przypisana jej przez legislatora, tj. pobudza innowacyjnos¢ gospodar-
ki.

Aby to wustali¢, przeanalizowalismy sposoéb dziatania IP BOX
w kraju i Europie; wybralismy szes¢ kluczowych branz rodzimego
rynku, wsrdéd ktérych przeprowadzilismy badanie jakosciowe.
Przeanalizowalismy tez dane zaczerpniete z Ministerstwa Finansow
czy Krajowej Informacji Skarbowej. Staralismy sie zrozumie¢, dlaczego
niektére firmy dostrzegajg korzysci z IP BOX, a inne nie. Z zebranego

materiatu wytonit sie obraz:

1. W pierwszym roku dziatania ulgi IP BOX skorzystato z niej 1918
podatnikéw, z czego jedynie okoto 400 nie komercjalizowato
prawa do oprogramowania komputerowego. Tylko 3% stanowili
ptatnicy CIT. Spiagcy beneficjenci pozostajg w sektorze produkgji,
biotechnologii, przemystu oraz ustug.

2. Podatnicy, ktérzy jeszcze nie skorzystali z IP BOX, nie mieli
odpowiedniej wiedzy na temat warunkéw korzystania i potencjal-
nych korzysci. 66% ankietowanych firm poszukiwato profesjonal-
nego wsparcia doradcow podatkowych ze wzgledu na niepewnos$¢
stosowania przepiséw i prawdopodobienstwo wystapienia kontroli
podatkowej po zastosowaniu ulgi.

3. Najszybciej na ulge zareagowali mikroprzedsigebiorcy prowa-
dzacy jednoosobowe dziatalnosci gospodarcze. Ta grupa
stanowita okoto 97% podatnikéw korzystajgcych z IP BOX w 2019 .
Podobnie byto w drugiej potowie 2020 r. — 92% interpretacji indywi-
dualnych dotyczacych zastosowania IP BOX wydano wobec
podatnikéw PIT.

4. Na ten moment start-upy nie uwazaja, ze IP BOX to realna
opcja: na tym etapie jeszcze nie osiggajg zyskow z komercjalizacji
prawa wtasnosci intelektualnej. A nawet jesli osiggaja, to moga
uzyska¢ status matego podatnika i korzysta¢ z 9-procentowe]
stawki CIT. Wéwczas korzys$ci podatkowe zwigzane z ulgg IP BOX
nie sg az tak atrakcyjne, szczegdlnie gdy uwzgledni sie towarzysza-
ce temu koszty i ryzyka.

Analiza tendencji i prognoz pozwala jednak sadzi¢, ze czas
uwolnienia potencjatu IP BOX w Polsce przypadnie na rok
finansowy 2021-2022. To, co najlepsze w zakresie wykorzystania
tej ulgi przez podatnikéw, po prosu jest jeszcze przed nami.
Pierwsze dwa lata nalezy uznac¢ za projekt pilotazowy. Kluczowa
bedzie tatwos¢ stosowania prawa, poprawa dialogu na linii organy
podatkowe—przedsiebiorcy, a przede wszystkim ztagodzenie
podejscia organdéw w zakresie wymogu prowadzenia ewidencji
ksiegowej na biezgco dla poszczegdlnego IP. Jesli tak sie stanie, IP
BOX bedzie mozna nazwac rzeczywistym stymulantem wzrostu
innowacyjnosci polskiej gospodarki. O tym rowniez piszemy
w niniejszym raporcie, do lektury ktérego serdecznie zapraszam. &

.

Kacper Kosowicz

Business Development & Marketing Director CEE
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Nowa ulga podatkowa o charakterze dochodowym IP

BOX dziata w Polsce od 2019 r. — zostata wprowadzo-
na jako narzedzie do stymulacji rozwoju i innowacji
polskiej gospodraki. Kto o niej wie, kto z niej korzysta
i co mozna dzieki niej zyskac?
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Ulga IP BOX w 18 krajach Europy (w tym 13 panstwach cztonkow-

skich UE) funkcjonuje na réznych zasadach i pod réznymi nazwami,
lecz w kazdym zostata wprowadzona, by pobudzi¢ innowacje
w gospodarce. Wedtug przygotowanego na potrzeby niniejszego
raportu wskaznika na dzien dzisiejszy liderem tworzenia i komercja-
lizacji wiasnosci intelektualnej w Europie jest Holandia, Polska
wypada zas stabo — ma wiec wiele do nadrobienia i ma od kogo sie
uczyc.

Holandia nie jest jedynym silnie innowacyjnym krajem w regionie.
Wielka Brytania, Francja czy Luksemburg stanowig coraz ciekawszg
alternatywe dla firm w zakresie komercjalizacji IP. Przypadek Wegier
ukazuje zas, jak do kwestii promocji innowacji podchodzi kraj
o zblizonych parametrach gospodarczych co Polska. Doswiadcze-
nia wybranych paristw Europy w implementacji IP BOX stanowig
dobry punkt wyjscia do oceny, jak ksztattowac rozwaj ulgi w Polsce
i czego mozna od tego rozwigzania oczekiwac.

Wegry 1 9 Wielka Brytania 25
Francja 2 1 Holandia 27

Lekcje dla Polski:
Luksemburg 2 3 gtéwne wnioski 29

Bilans ulgi
Do dwdch latach 33

ANALIZA

Ktorzy podatnicy w Polsce wiedzg o uldze, jakie korzysci osiggneli
Z jej tytutu oraz co mysla na temat zachety i problemdéw zwigzanych
z jej wykorzystaniem? Aby odpowiedzie¢ na te pytania, przeprowa-
dzilismy badanie jakosciowe wybranych podatnikéw. Szczegdtowe]
analizie poddalismy réwniez uzyskane i po raz pierwszy opracowa-
ne najnowsze dane Ministerstwa Finanséw na temat beneficjentow
ulgi. Dopetnienie obrazu stanowi zbiorcza ilosciowa analiza
interpretacji indywidualnych wydanych przez Krajowa Informacje
Skarbowg przedsiebiorcom pod katem mozliwosci zastosowania
przez nich zachety IP BOX.

IT: gtéwny odbiorca ulgi 4 1
Game development: za stabo poinformowani o IP BOX 42
Inne branze: kim sg $piacy beneficjenci? 44

Tendencje i prognozy 4 6
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IP BOX a Inne ulgi podatkowe:
pordwnanie i ryzyko zastapienia

ANALIZA

Polski system podatkowy oferuje kilka ulg majacych zache-
ci¢ przedsiebiorcow do podejmowania dziatan rozwojo-
wych. IP BOX oraz CIT estonski sg ulgami o charakterze
dochodowym, natomiast B+R i najmtodsza ulga na roboty-
zacje (przynajmniej w dotychczasowych zatozeniach) —
kosztowym. Najwieksza konkurencja wystepuje miedzy IP
BOX a CIT-em estoriskim, poniewaz obie zachety skupiaja
sie na dochodowej stronie stymulacji rozwojowej dziatalno-
$ci podatnika. Najwieksze powigzanie istnieje natomiast
miedzy ulgg IP BOX oraz ulgg B+R. Najmniejszym zagroze-
niem dla popularnosci IP BOX jest prawdopodobnie ulga na
robotyzacje. Przewidywania te zweryfikowa¢ moze tylko
czas.
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W ciggu ostatnich 20 lat Polska doswiad-
czyta dynamicznej,  wielowarstwowej
transformacji. Gospodarka wcigz utrzymu-
je sie w fazie intensywnego rozwoju —
widaé¢ to po rosngcych wynagrodzeniach
i cenach produktéw oraz ustug, przy
jednoczesnym naptywie kapitatu zagra-
nicznego.

Na przestrzeni lat bytem réwniez $wiad-
kiem znaczacych przemian spotecznych.
Polacy sg otwartym i innowacyjnym
narodem, a komunikacja w jezyku angiel-
skim nigdy nie byta w tym kraju prostsza.
Do tego widoczny jest postepujacy proces
digitalizacji, zaréwno na poziomie biznesu,
jak i administracji panstwowej. Dlatego
inwestorzy krajowi i zagraniczni coraz
przychylniej patrza na Polske.

Interesujgcym zjawiskiem jest ponadto
narastajaca
regiondw 0 nowe inwestycje oraz progra-

wewnetrzna  rywalizacja
my rozwoju. Ma to pozytywny wptyw na
promocje polskich miast za granica.
W tym aspekcie Polska zdecydowanie
wyrdznia sig na tle Europy.

W Polsce pojawia sie coraz wiecej inwesty-
cji ze strony $wiatowych lideréw branz
innowacyjnych, czego przyktadem jest
m.in. rosngca liczba projektéw w kontek-
Scie zalgzkéw polskiej doliny awiacyjnej.
Polska moze pochwali¢ sie réwniez
znaczgcym rozwojem w kwestii dziatalno-
$ci w obrebie takich branz jak szeroko

Thom Barnhardt

pojeta Farmacja, IT, ICT, Gamedey,
Biotechnologia, FinTech czy Machine
Learning & Al. Pozwala to optymistycznie
patrze¢ w przysztoé¢. Polski rzad
i przedsiebiorcy zaczynajg dostrzegac, ze
kolejnym kamieniem milowym w rozwoju
gospodarki i innowacyjnosci jest posta-
wienie na inwestycje w technologie.

Zauwazam rowniez znaczaca poprawe
w kwestii ogdlnego podejécia organdw
wtadzy do przedsiebiorcéw. Staje sie ono
coraz bardziej przychylne pod katem
interpretacji litery prawa, co przejawia sie
m.in. w kwestiach administracyjnych oraz
ustawodawczych. Wzrost naktadéw na
dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg czy
nowe propozycje w kontekscie ulg
podatkowych takich jak IP BOX tylko to
potwierdzajg. Niemniej Polska z catg
pewnoscig nie jest europejskim liderem
w  kwestii  zachet
a przyktady lepszego systemu stymulacji

innowacyjnych,

biznesowe] mozna znalez¢ w innych
panstwach regionu.

Dodatkowo jednym z elementéw psuja-
cych wizerunek Polski za granicg jest
wysoka emisja zanieczyszczenn oraz
niskie tempo wprowadzania zmian
w  zakresie  wykorzystania  energii
odnawialnej. Mozna podac przyktady firm,
ktore wycofywaty sie z inwestycji
w kraju wiasnie z tego powodu. W mojej
opinii Polska ma odpowiednie zasoby, by

Zatozyciel

CEE Business

Media z siedzibg

w Polsce, organizujacej konkursy Digital Award

oraz Physical Award wyfaniajace (zwtaszcza

w ustugach biznesowych i firmach technologicznych)
najlepsze praktyki i lideréw w Europie Srodkowo-
-Wschodniej. Partner w kilku europejskich firmach
technologicznych i eventowych.

przeprowadzi¢ sprawng transformacje
energetyczng, w tym dostep do
potencjalnych partneréw zagranicznych,
umozliwiajacych  realizacje  takiego

procesu

Polska wykazuje duzy potencjat
w kontekscie sektora innowacji. Mimo
tego istniejg obszary, ktére wymagaja
reform i dalszych ulepszen. Dotyczy to
gtéwnie intensyfikacji dziatarn promuja-
cych Polske za granica, decyzji zwigza-
nych z transformacja energetyczng
kraju oraz poluzowania i stabilizacji
przepiséw podatkowych.

Zaktadajac, ze zmiany te znajda swoje
odzwierciedlenie w kolektywnym dziata-
niu rzadu i sektora prywatnego, jestem
ogromnym optymistg w kontekscie
przysztosci polskiej gospodarki w per-
spektywie kolejnych 10 lat. &
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Nowa ulga podatkowa o charakterze dochodowym I[P BOX dziata Ulgl podatkowe ZYSkLqu na popularnoém

w Polsce od 2019 r.' - zostata wprowadzona jako narzedzie do stymulacji
rozwoju I innowacji polskiej gospodraki. Kto o niej wie, kto z niej korzysta i co
mozna dZIQkI nIeJ ZySkaC? Do momentu wprowadzenia IP BOX podatnicy prowadza-
cy dziatalno$¢ B+R mogli korzysta¢ z kilku zachet i ulg
podatkowych: np. z zezwolen strefowych (SSE) i zwolnien
wynikajgcych z decyzji o wsparciu (w ramach tzw.

Jak wyjasnia Ministerstwo Finanséw, IP BOX jest rozwig-
zaniem dla wszystkich podatnikéw PIT oraz CIT prowa-
dzacych dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa i osiagaja-
cych dochody z kwalifikowanych praw wtasnosci intelek-

tualnych (KPWI).

Do kwalifikowanych praw
wiasnosci intelektualnej
zaliczamy:

Co do zasady ulga kierowana jest do przedsiebiorcow,
ktorzy KPWI wytworzyli, ulepszyli czy tez rozwineli.
W okreslonych przypadkach z ulgi moga korzystaé
podatnicy, ktérzy nabyli KPWI od podmiotéw zewnetrz-
nych, a nastepnie je rozwineli w ramach wtasnej dziatalno-
$ci badawczo-rozwojowej.

Kto (s)korzysta z ulgi? W Polsce systematycznie rosnie
liczba podmiotéw deklarujgcych prowadzenie dziatalnosci
o charakterze badawczo-rozwojowym (B+R) — miedzy
2014 a 2019 r. ich liczba zwiekszyta sie o ponad 168%.
Rosng tez ogdlne naktady na badania i rozwéj —w 2019 1.

Polskiej Strefy Inwestycji) oraz (od 2016 r.) z ulgi badaw-
czo-rozwojowej (B+R)*. Z ulgi tej w 2017 r. skorzystato
1186 podmiotéw, w 2019 1. zas 1277 podatnikéw CIT oraz
1192 podatnikéw PIT. Mozna wiec przyjac, ze przedsie-
biorcy w Polsce ostroznie korzystajg z zachet podatko-
wych, cho¢ z roku na rok coraz chetniej. Wynika to przede
wszystkim z relatywnie krétkiego okresu dziatania ulgi
B+R — dotyczy to réwniez ulgi IP BOX, ktéra zostata
wprowadzona dopiero w 2019 r. Znaczacy wzrost udziatu
beneficjentéw ulg wsréd podmiotdéw, ktére potencjalnie
moga z nich korzystaé, pokazuje jednak, ze oba te rozwig-
zania bedg cieszy¢ sie coraz wiekszym zainteresowa-

Tyle podmiotéw skorzystato z IP BOX
w pierwszym roku dziatania ulgi

wyniosty 30,285 mid zt (to prawie dwukrotny wzrost w niem.
1. patent poréwnaniu z rokiem 2014). Nalezy wiec sadzi¢, ze rynek
2. prawo ochronne na wzér uzytkowy, potencjalnych odbiorcéw IP BOX bedzie sie rozwijat. et oy s 148
. . B Liczba podmitéw prowadzacych dziatalnog¢ B+R
3. prawo rejestracji wzoru przemystowego, LT
4. prawo z rejestracji topografii uktadu scalonego, 6779 5863
5. dodatkowe prawo ochronne dla patentu na produkt
leczniczy lub produkt och i n o _
€czniczy lub produkt ochrony rosiin, M Liczba podmiotéw w dziatalnosci B+R M 2016
6. prawo  z reJeStraCJl prOdUktU Iecznlczego ! produktu B Naktady krajowe brutto na dziatalnosé B+R (GERD) w min zt W 2017
leczniczego weterynaryjnego dopuszczonych do obrotu, 20285
7. wytgczne prawo, o ktérym mowa w ustawie z dnia 26 czerw- 25648 657 638 D
. . . L) 2057 529
ca 2003 r. o ochronie prawnej odmian roglin (Dz. U. z 2018 . - 18061 17043 00T 500 o0 1842
poz. 432), 338 285 300 - 1186
8. autorskie prawo do programu komputerowego 3474 4427 4871 5102 5779 5863 247 _
2o 2018 2ot o 2018 2019 R D duze CIT tacznie CIT Roll=n duze PIT tacznie PIT HeEIEIPT < 2010 o w018 201
CIT Pl CIT

] ulgi 1P BOX. 22 o zmianie o
ustawy - Ordynacja podatkowa oraz niekiGrych innych ustaw (Dz. U. 2 2018 1. poz. 213 1 2500). O momentu wejsc D 1 stycznia 20191
o ch 1P BOX,

thy 2021 1.

Wykres 1. Liczba podmiotéw w dziatalnosci B+R oraz naktady krajowe brutto na dziatalnos¢
B+R w latach 2014-2019 (min zf)

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie GUS, Dziatalnoé badawcza i rozwojowa w Polsce w
2019, 2020.

"Polskie B+R, dostepne narzedzia wsparcia i nowe mozliwosci’, Polski Instytut Ekonomiczny, 2019,
pie.net.pl/wp-content/uploads/2019/05/PIE-BR.pdf

Wykres 2. Liczba podmiotéw, ktdre skorzystaty z ulgi B+R w latach 2016-2017 z podziatem na PIT ora:
Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie /www.gov.pl/web/rozwoj-praca-technologia/sukces-ulgi-na-
-br,pie.net.pl/wp-content/uploads/2019/05/PIE-BR.pdf

z CIT

"Polskie B+R, dostepne narzedzia wsparcia i nowe mozliwosci", Polski Instytut Ekonomiczny, 2019, pie.net.pl/wp-

-content/uploads/2019/05/PIE-BR.pdf

Wykres 3. Liczba podmiotow, ktére skorzystaty z ulgi B+R oraz liczba podmiotéw
prowadzacych dziatalnos¢ B+R w latach 2016-2019

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie /www.gov.pl/web/rozwoj-praca-technologia/sukces-
-ulgi-na-br,pie.net. pl/wp-content/uploads/2019/05/PIE-BR.pdf

"Polskie B+R, dostepne narzedzia wsparcia i nowe mozliwosci’, Polski Instytut Ekonomiczny,
2019, pie.net.pl/wp-content/uploads/2019/05/PIE-BR.pdf




Bez watpienia IP BOX otwiera mozliwosci dla branz
zwigzanych z wytwarzaniem nowych autorskich produk-
téow i rozwigzan. Do tych, ktére wykazuja obecnie
najwiekszy potencjat, naleza: IT, ICT, branza medyczna,
finansowa, game development, farmacja, motoryzacja,
biotechnologia i ich pochodne. Ze wzgledu na kreatywny
charakter dziatalnosci prowadzonej we wspomnianych
obszarach, reprezentujgce je przedsiebiorstwa moga
charakteryzowa¢ sie wysokim udziatem dochodu pocho-
dzacego od wybranego kwalifikowanego prawa wtasnosci
intelektualnej. W zwigzku z tym wykorzystanie ulgi IP BOX
moze zapewnic¢ im wysokie korzysci w postaci oszczedno-
$ci podatkowej i powiekszenia rozporzadzalnego dochodu
przedsiebiorstwa.

Co daje IP BOX? Stosujac zachete, podatnik ptaci
5-procentowy podatek od dochodu (ta sama stawka dla
PIT oraz CIT) osiggnietego z wybranego kwalifikowanego
prawa wiasnosci intelektualnej. Oznacza to znaczng
oszczednos¢ w poréwnaniu z rozliczaniem sie na
zasadach ogélnych, tj. z opodatkowaniem dochodu
stawka 9% lub 19% (zgodnie z ustawg o CIT) oraz stawka
18% i 32% lub 19% (zgodnie z ustawa o PIT). Korzys$¢ z ulgi
nalezy wiec widzie¢ w oszczednosci, ktérg osigga podatnik
w poréwnaniu z zastosowaniem podstawowej stawki
procentowej.

Jakie wnioski ptyng z doswiadczen beneficjentéw ulgi?
IP BOX nie jest znanym rozwigzaniem wsrod przedsiebior-
cow. Natomiast tym, ktérzy o nim wiedzg, skorzystanie
z ulgi przysparza trudnosci. Przedsiebiorcy nie sg pewni:
1. jak prawidtowo zidentyfikowa¢ KPWI, 2. jak prowadzi¢
ewidencje poszczegdlnych KPWI, 3. jak kwalifikowaé
koszty, 4. jak poprawnie okresla¢ wielko$¢ dochodu
mozliwego do objecia ulgg. Ponadto cze$¢ firm, ktére
posiadajg podstawy do skorzystania z ulgi, nie decyduja
sie na jej implementacje z obawy przed 5. wzmozong
kontrolg ze strony organéw podatkowych oraz 6. potrzebg
poswiecenia cennych zasobdw przedsiebiorstwa na
relatywnie dtugi i skomplikowany proces wdrozenia ulgi.

IP BOX jest ulgg mfodg Przypuszczam, Ze
rosngce  dosSwiadczenie  doradcow  podatkowych
i organéw skarbowych bedzie dziata¢ na korzysc tej
zachety, zardwno pod katem jej popularnosci, jak
i stopniowego rozjasniania problematycznych kwestii.

Wytworzenie jednolitego i korzystnego dla podatni-
kow podejscia interpretacyjnego zajmie jednak
troche czasu i bedzie wymagato zmiany stanowiska
organdw podatkowych pod wyptywem orzecznic-
twa sqddw administracyjnych.

Katarzyna Adamowicz
Head of Tax, KR GROUP LTD

Trudnosci i niepewnos¢ przedsiebiorcéw to nie
wszystko. Cze$¢ z nich nie jest nawet $wiado-
ma, ze wytwarza KPWI w sposéb dajacy podsta-
we do zastosowania IP BOX. Co warto wiec
wiedziec¢?

Jak definiowa¢ KWPI. Na $wiecie obowigzuje
system wiasnosci intelektualnej (IP), tj. wytacz-
nosci na komercyjne stosowanie danego
rozwigzania przez osoby uprawnione (np.
ochrona patentowa na wynalazek, prawo
ochronne na wzor uzytkowy, prawo z rejestracji
wzoru przemystowego) lub przez kogo$ innego
za ich zgoda (licencjonowanie). Jezeli przedsie-
biorca ma okreslonego rodzaju IP (zamkniety
katalog IR, ktére moga zosta¢ uznane za KPWI,
zawarty jest w ustawach o CIT/PIT), moze
sprawdzi¢, czy w $wietle prawa mozna je uznaé
za kwalifikowane prawo wtasnosci intelektual-
nej (KPWI). Aby dane IP uzna¢ za KPWI, musi
ono jednoczesnie spetnia¢ warunki:

1. Zosta¢ wytworzone, rozwiniete lub
ulepszone przez podatnika w ramach
prowadzonej przez niego dziatalnosci
badawczo-rozwojowej;

2. Naleze¢ do jednej z kategorii wymie-
nionych w katalogu w art. 24d ust. 2
ustawy o CIT (odpowiednio art. 30ca
ust. 2 ustawy o PIT);

3. Podlega¢ ochronie prawnej na
podstawie  przepiséw  odrebnych
ustaw lub ratyfikowanych —umoéw
miedzynarodowych, ktérych strong
jest Rzeczpospolita Polska, oraz
innych uméw  miedzynarodowych,
ktérych strong jest Unia Europejska.

Jezeli przedsiebiorca nie jest pewny, czy nalezace do
niego IP spetnia warunki uznania go za KPWI, moze
ztozy¢ wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej do
Krajowej Informacji Skarbowej. KIS wyda wdwczas
interpretacje, czy danemu podatnikowi przystuguje prawo
do zastosowania ulgi IP BOX, czy nie. Wystgpienie
z wnioskiem nie jest obowigzkowe, a sredni czas oczeki-
wania na odpowiedZ KIS dla pojedynczego wniosku
wynosi 86 dni — tak byto w okresie od listopada 2018 do
grudnia 2020 .

Uzyskanie interpretacji  indywidualnej
przez podmioty zainteresowane korzystaniem z ulgi
IP BOX nie jest wymagane przepisami prawa. Nalezy
jednak zauwazyc, ze w wydanych 15 lipca 2019 .
Objasnieniach Ministerstwo  Finansow wyraZnie
zacheca  programistéw do  sktadania  takich
wnioskow. W przypadku autorskich praw do progra-
mow komputerowych uzyskana interpretacja moze
by¢ jedyng formg uprzedniego - przed skorzysta-
niem z ulgi - potwierdzenia, Zze wytworzone autor-
skie prawo do programu komputerowego spetnia
warunki uznania go za KPWI. Niezaleznie od rodzaju
KPWI, uzyskanie interpretacji indywidualnej moze
rozstrzygnqc wiele watpliwosci praktycznych, ktére
mogq pojawic sie przy wdrazaniu ulgi, np. w zakre-
sie zakwalifikowania dziatalnosci jako dziatalnosci
B+R, oceny, czy posiadana ewidencja spetnia
wymogi odrebnej ewidencji, kwalifikacji kosztow,
czy kalkulacji wskaZnika nexus. Nie da sie tez ukryc,
7e posiadanie interpretacji indywidualnej moze by¢
pomocne takze w razie ewentualnej kontroli.

Katarzyna Adamowicz
Head of Tax, KR GROUP LTD

Jak dziata ulga IP BOX. Polskie przepisy definiujg, do
jakiego dochodu mozna zastosowac to rozwigzanie. Jest
to nadwyzka przychoddéw osigganych z KPWI nad koszta-
mi zwigzanymi z uzyskaniem tychze przychodéw. Oznacza
to, ze firmy decydujace sie na skorzystanie z ulgi pod
polska jurysdykcja zobowigzane sg do wykazania dziatal-
nosci badawczo-rozwojowej powiagzanej z konkretnym
KPWI, a nastepnie wyodrebnieniem kosztéw poniesio-
nych na rzecz wytworzenia, ulepszenia badz rozwiniecia
tego samego prawa wiasnosci intelektualnej. Co wiecej,

[P BOX ma zastosowanie wytgcznie do czesci
dochodu pochodzacego bezposrednio:

- z optat lub naleznosci wynikajgcych
z umowy licencyjnej, ktéra dotyczy
KWPI;

- ze sprzedazy KWPI;

+z KWPI uwzglednionego w cenie
sprzedazy produktu lub ustugi;

+ z odszkodowania za naruszenie praw
wynikajacych z KWPI, jezeli zostato
uzyskane w postepowaniu spornym,
w tym postepowaniu sadowym albo
arbitrazu.

Aby skalkulowa¢ wielkos¢é dochodu uzyskiwanego
z KPWI, ktory mozna objaé ulga IP BOX, Polska przyjeta
opracowany w 2015 r. przez kraje OECD tzw. Modified
Nexus Approach — czyli wskaznik korekcyjny. Wylicza sie
go osobno dla kazdego posiadanego KPWI. Jesli wiec
przedsiebiorca prowadzi prace badawcze nad kilkoma
prawami KPWI, jest zobligowany wyliczy¢ wskaznik nexus
dla kazdego z nich. Wazne, aby zrozumie¢ mechanike jego
dziatania:

Wskaznik nexus obliczany jest, by
pokaza¢, jaki odsetek IP danego
podatnika jest efektem prac B+R, gdyz
tylko przychody pochodzace z tego
rodzaju IP podlegajg korzystnemu
opodatkowaniu.

_ (ath)+1,3
N ~ (atbtct+d)’

gdzie poszczegdlne litery oznaczajg koszty zwigza-
ne z:

a — prowadzong przez przedsiebiorce dziatalnoscig
badawczo-rozwojowa, zwigzang z danym prawem;
b — nabycie wynikéw prac badawczo-rozwojowych
zwigzanych z danym prawem od podmiotu
niepowigzanego;

¢ — nabycie wynikéw prac badawczo-rozwojowych
zwigzanych z danym prawem od podmiotu powigza-
nego;

d — nabycie przez podatnika kwalifilkowanego prawa
wtasnosci intelektualnej.
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Wartos¢ wskaznika waha sie w przedziale od 0 do 1,
gdzie 1 oznacza, ze podatnikowi przystuguje
mozliwos¢ objecia 5-procentowg stawka catosci
dochodu z wybranego KPWI, dla ktérego wyliczany

jest wskaznik.

PRZYKLAD: Jak obliczy¢ wysokos¢ podstawy
dochodu do objecia ulgg IP BOX z uzyciem
wskaznika nexus

Podatnik prowadzacy jednoosobowg dziatalno$¢ gospodar-
czg w 2019 r, polegajaca na wytwarzaniu i rozmnazaniu
odmian roslin leczniczych, ponidst w 2019 r. koszty na wytwo-
rzenie nowej odmiany rosliny leczniczej w wysokosci tacznie
300 000 zt, z czego 165 000 zt wycenit jako prace wtasna.
Z uwagi na fakt, ze koszty pracy wiasnej nie sg uwzgledniane
do wyliczenia wskaznika, do wartosci wydatkéw wtasnych
poniesionych bezposrednio podatnik przyjat 100 000 zt.
Dodatkowo za cene 10 000 zt nabyt program komputerowy
dla celéw sprzedazy roslin leczniczych przez internet oraz za
cene 25 000 zt nabyt od podmiotu niepowigzanego wynik prac
badawczo-rozwojowych.

100 000 zt — wartos¢ wydatkéw poniesionych bezposrednio
(tzw. wtasnych, nie zlecanych zewnetrznym podmiotom)
przez samego podatnika (lit. a);

25000 zt — wartos¢ wydatkéw poniesionych na rzecz podmio-
tu niepowigzanego (lit. b);

0 zt — wartos¢ wydatkéw poniesionych na rzecz podmiotu
powigzanego (lit. c);

10 000 zt — warto$¢ nabytego prawa IP (lit. d)

(100 000 + 25 000) *1,3 _ 125000%1,3 _ 162500
(100 000 +25 000 + 0 + 10 000) T 135000 135000

=1,2 =1 (wskaznik)

Zastosowanie mnoznika 1,3 podwyzszyto koricowy wskaznik
podatnika do 1,2. W sytuacji, gdy przekracza on wartos¢ 1,
obniza sie jg do 1. W przypadku, gdy wynik miesci sie
w przedziale od 0 do 1, do obliczenia podstawy dochodu
wykorzystuje sie uzyskang warto$¢ bez zaokraglania.
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Gdy zestawi¢ ze sobg kilka tego typu przyktaddw, stanie sie
jasne, jaka intencje miat ustawodawca — zacheca podatni-
kéw, by prowadzili dziatalnos¢ B+R we wtasnym zakresie
(a nie nabywali efekty takich prac od podmiotow
zewnetrznych) — woéwczas warto$¢ wskaznika jest

wysoka (a w konsekwencji réwniez wysoko$¢
kwalifikowanego dochodu, ktéry podlega uldze
IP BOX).

Nalezy pamietac, ze kazdy podmiot, ktory
chce skorzystac¢ z ulgi, musi rozwing¢ KPWI na
drodze dziatalnosci B+R, jednak nie musi kreowac
catego  kwalifikowanego prawa  samodzielnie.
W zwigzku z tym, nalezy rozrézniac, kto faktycznie
wykonuje dziatalnos¢ B+R, a komu zostaty zlecone
Jjedynie pewne czynnosci zwigzane z tq dziatalnoscig
iw jakim zakresie. Ma to m.in. bezposredni wptyw na
wyliczenie wskaznika nexus, a co za tym idzie - na
wielkos¢ dochodu mozliwej do objecia ulgg IP BOX.

Adam Apel
Attorney-at-law, KR GROUP LTD

Jak skorzystac z IP BOX w Polsce. Pierwszym
formalnym krokiem jest prowadzenie na
biezaco odrebnej ewidencji — organy podatko-
we stojg na stanowisku, ze nie mozna wykonac
jej retrospektywnie (wiecej o tym na str. 46).
W ewidencji nalezy wyodrebni¢ poszczegdlne
KPWI, przypisywa¢ wtasciwe im przychody
i koszty w celu ustalenia dochodu/straty
z danego KPWI oraz wyodrebnia¢ koszty
stuzgce do wyliczenia wskaznika nexus.
Ewidencja ta stanowi podstawe do poprawnego
okreslenia wielkosci przystugujacej ulgi.

Zwtaszcza jezeli przedsiebiorca ma wielu
kontrahentow albo wytwarza duzo KPWI, np.
kilkanascie w miesigcu, to prowadzenie ewidencji
moze okazac sie dla niego wyzwaniem. Miedzy
innymi dlatego ulga IP BOX nie jest uznawana za
tatwg w zastosowaniu.

Adam Apel
Attorney-at-law, KR GROUP LTD

Kolejny krok to rozliczenie ulgi IP BOX
w zeznaniu rocznym, do ktérego trzeba
zatgczy¢ zatgcznik PIT/IP lub CIT/IP.

Aby wykorzystaé ulge IP BOX, podatnik:

\/ musi osiggac¢ dochdd generowany z kwalifi-
kowanej wtasnosci intelektualnej (komercjali-

\/ musi prowadzi¢ dziatalnosci badawczo-roz-
wojowa w celu stworzenia, rozwoju lub wzboga-

cenia kwalifikowanej wtasnosci intelektualnej; zowac je);

\/ musi rozliczy¢ ulge
W zeznaniu  rocznym
PIT/IP lub CIT/IP;

\/ musi posiadac co
najmniej jedno KPWI;

\/ powinien uzyskac¢ indywidualng interpreta-
cje podatkowa — nie wynika ona wprost z przepi-
sow prawa, ale jest podyktowana praktyka;

\/ musi prowadzi¢ odrebng ewidencje ksiego-
wa dla kazdego KPWI, wyodrebniajac kwalifiko-
wany dochdd i kwalifikowane wydatki;
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Krétka praktyka ulgi IP BOX w Polsce pokazuje, ze
poprawne sporzadzenie ewidencji i odpowiednie
wyliczenia wskaZnika nexus sg dla przedsiebiorcéw
jednymi z najbardziej problematycznych elementow
catego procesu implementacji ulgi, co skutkuje
licznymi zapytaniami do KIS w postaci wnioskow
o interpretacje indywidualng. Pojawiajg sie rowniez
kontrowersje prawno-podatkowe na ptaszczyznie
miedzynarodowej. Chodzi o sytuacje, kiedy dane KPWI
podlega ochronie na podstawie zagranicznych aktow
prawnych. Problem ten dotyczy gtéwnie autorskiego
prawa do programu komputerowego, gdyz jest to
jedyny ze wskazanych przez ustawodawce KPWI,
ktory nie podlega procesowi formalnej rejestracji lub
zgtoszenia. Pozostate IP takie jak patent czy wzér
przemystowy, podlegajg rejestracji, w zwigzku z czym
sg chronione w jasno zdefiniowany sposdb.
W przypadku autorskiego prawa do programu kompu-
terowego w sytuacji zawarcia z podmiotem zagranicz-
nym umowy podlegajacej prawu obcemu nie zawsze
jest jasne, do przepiséw ktérego paristwa nalezy sie
odwotywac w kontekscie ochrony tego programu oraz
czy ochrona przyznawana przez prawo zagraniczne
uprawnia do zastosowania ulgi IP BOX w Polsce. Co
wiecej, w przypadku, w ktérym prawem wiasciwym dla
danej umowy jest prawo innego kraju, podatnik
zmuszony jest do zgtebiania obcych przepiséw w celu
poprawnego zastosowania ulgi.

Analogiczny problem pojawia sie w odniesieniu

do konfliktu miedzy prawem kontynentalnym a systemem
Common Law. Przyktadem jest tutaj sytuacja, w ktorej
podatnik zawiera umowe typu Work made for hire, specy-
ficzny rodzaj umowy, dosy¢ czesto stosowany przez
podmioty zajmujgce sie tworzeniem i sprzedazq oprogra-
mowania. W zakresie wspomnianego typu umowy nie
wyrdznia sie odrebnej czynnosci przeniesienia praw autor-
skich. Do nabycia praw autorskich dochodzi przez podmiot
Zlecajgcy wytworzenie oprogramowania automatycznie,
7 chwilg stworzenia utworu przez zleceniobiorce, na mocy
samej umowy, tj. bez wyréznioneqo aktu przeniesienia
prawa wtasnosci, co niestety oznacza, ze w swietle polskich
przepisow zleceniobiorca nie moze skorzystac z ulgi IP BOX.

Adam Apel
Attorney-at-law, KR GROUP LTD

Bioragc pod uwage wymienione niepewnosci przedsie-
biorcéw i trudnosci zwigzane z zastosowaniem ulgi
I[P BOX, dobrym rozwigzaniem jest korzystanie
z ustug firm doradczych. Zapewniajg one gwarancje
poprawnego przygotowania do wprowadzenia ulgi,
jak i jej realnego zastosowania, odcigzajgc podatnika.

Szersza perspektywa: czy ulga IP BOX dziata?
Celem zachety podatkowej w postaci ulgi IP BOX byto
pobudzenie przedsiebiorcéw do inwestycji w badania
i rozwoj oraz do wdrazania innowacyjnych rozwigzan.
Wprowadzajagc  nowe  przepisy, ustawodawca
kierowat sie réwniez checig zwiekszenia liczby
zgtoszen patentowych, patentéw wydawanych przez
Urzad Patentowy w Polsce oraz liczby patentow
europejskich i miedzynarodowych uzyskanych przez
polskie podmioty. Ostatnim z gtéwnych miernikdw
skutecznosci realizowanej polityki podatkowej jest
wzrost Swiadomosci przedsiebiorstw w zakresie
praw IP jako potencjalnych Zrédet dochodu.

Na razie jest zbyt wczesnie, by zweryfikowaé, czy
ulga spetnia wyznaczone cele. Pierwsze dwa lata
dziatania zachety IP BOX pozwolity dopiero zebrac
doswiadczenia oraz wskaza¢ gtéwne problematycz-
ne aspekty jej zastosowania. Potencjat tej ulgi jest
ogromny, jednak stopier, w jakim zostanie on
osiggniety, zalezy od kooperacji oraz poziomu
komunikacji miedzy przedsiebiorcami a organami
podatkowymi. Jezeli obydwie ze stron bedg sktonne
do stosowania wzajemnego feedbacku, IP BOX
moze sta¢ sie jedng z najchetniej i najszerzej
wykorzystywanych ulg podatkowych, dotaczajac do
grona realnych stymulantéw innowacyjnego
biznesu w Polsce. ¢

bzy Uloa ﬂ]OZB
WSpIerac Innowacie:

Greg Albrecht

Polska staje sie areng dla rozwoju innowacyjnych projektow. Zjawi-
sko to obserwujemy nie tylko na poziomie wybranych lideréw rynku,
ale réowniez wsréd start-upow opierajacych swojg dziatalnosé na

przelomowych rozwigzaniach

technologicznych. Dynamizacja

polskiej sceny innowacji jest szczegdlnie widoczna wsrod przedsie-
biorstw znajdujacych sie na pograniczu inzynierii medycznej, projek-
towania urzadzen oraz szeroko pojetej branzy ICT, szczegolnie
w zakresie tworzenia oraz modyfikacji oprogramowania.

Wspdtpracujgc z firmami korzystajgcymi
z dotacji badZz ulg podatkowych, bardzo
czesto jestem $wiadkiem pozytywnego
wptywu zewnetrznego finansowania na
przyspieszenie procesu inwestycji oraz
dostarczenie lepszych jakosciowo produk-
téw. Co wiecej, praktyka rynkowa wskazuje,
ze dotacje oraz ulga badawczo-rozwojowa
zwiekszajg che¢ podejmowania przez
przedsiebiorcow ryzyka w  tworzeniu
niekonwencjonalnych rozwigzan zaréwno
pod katem strategii biznesowej, jak i samej
oferty firm.

Rozwdj polskiego sektora innowaciji nie jest
pozbawiony wyzwan. Jednym z nich jest
zonglowanie pomiedzy $wiatem nauki a
realiami biznesu.

Fundamentem do wytwarzania wtasnosci
intelektualnej jest posiadanie wtasciwego
zaplecza akademicko-naukowego, co rodzi
pierwsze pytanie: w jaki sposéb przetozyé
innowacje na potrzeby klienta tak, by
wytworzy¢ jak najwigekszg warto$¢ dodang?

Nastepnie mamy aspekt ekonomiczny
zwigzany z amortyzacjg kosztoéw badan
oraz rozwoju produktéw innowacyjnych,
ktore z reguty sg drozsze. Czestym
utrudnieniem jest réwniez brak wyma-
ganych kompetencji w zakresie komer-
cjalizacji dziatalnosci badawczo-rozwo-
jowej i wytwarzanych za jej posrednic-
twem praw wtasnosci intelektualnej.

Duza role odgrywa model ubiegania sie
o okreslone dotacje i ulgi, ktéry zdaniem
wielu przedsiebiorcow jest anachronicz-
ny i biurokratyczny. Cechy te przejawiaja
sie m.in. w kwestii procesu rozliczania
projektéw. W praktyce proces ten czesto
wymaga zatrudnienia  dodatkowych
pracownikéw, zajmujacych sie prowa-
dzeniem szczegodtowej dokumentacji, co
wigze sie z ponoszeniem dodatkowych
kosztéw i nieefektywng  alokacja
zasobow firmy. Moze to skutecznie
zniechecac¢ podmioty do ubiegania sie o
grant czy ulgi, szczegodlnie w przypadku
mikro- i matych przedsigbiorstw.

Zatozyciel

Albrecht&Partners,

doradca strategiczny zarzaddw, coach, mentor, aniot biznesu
i partner w NxtGen Angels. Wydaje wiodacy podcast
biznesowy ,Greg Albrecht Podcast — Wszystkie Twarze
Biznesu" oraz Business Unlimited Newsletter dla tysiecy
liderow z Polski i zagranicy. Autor programu rozwojowego
online ,Skuteczny lider w 7 krokach".

Gdzie widze szanse dla rozwoju innowacyjne-
go biznesu w Polsce? Wtasnie tam, gdzie
pojawiajg sie programy stymulujgce innowa-
cje. Zachety inwestycyjne sg nieodtagcznym
elementem budowania gospodarki, ktora
generuje warto$¢ dodang i nie bazuje wytgcz-
nie na powielaniu rozwigzan powszechnych
juz na rynku.

Podejmowanie wiekszej liczby prob oraz
skupienie uwagi na tworzeniu innowac;ji
poprzez m.in. zwiekszenie zasobéw do ich
tworzenia, rozszerzy pole do realizacji projek-
tow badawczo-rozwojowych w kolejnych
latach.

Szansg dla rozwoju innowacyjnego biznesu w
Polsce jest wzrost popularnosci i rozwoj
programéw  stymulujacych innowacje. To z
kolei zaprowadzi nas do popularyzacji idei
praw witasnosci intelektualnej i ich komercjali-
zacji. ¢
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Nowy magnes na
Kapltar zagraniczny

Michael Dembinski

Przez 16 lat pracowat w Konfederacji Przemystu Brytyjskiego
(CBI), przez dziewie¢ lat jako redaktor miesiecznika ,CBI
News". Od 1997 r. mieszka w Polsce. Pracowat m.in. dla
CenterTel (dzisiejszego Orange S.A.), PTK (obecnie czes¢
UPC Polska) i Trader.com.pl (obecnie czes¢ Agory S.A).
Od 2002 r. wspotpracuje z Brytyjsko-Polska Izbg
Handlowa, obecnie jako Chief Advisor.

Miedzynarodowa konkurencja o przyciggniecie innowacyjnych
firm jest bardzo silna. Mechanizmem, ktéry ma temu stuzy¢, jest
m.in. IP BOX, ale Polska jest jednym z 13 panstw cztonkowskich
UE, ktére wdrozyly to rozwigzanie. Czy srednie i duze firmy skuszg
sie na nie i ulokujg swéj biznes w Polsce? O tym rozmawialismy
z Michaelem Dembinskim z Brytyjsko-Polskiej Izby Handlowej.

KRG: Kogo IP BOX przyciggnie do Polski?

Pfaceniem podatku CIT w mniejszym wymiarze zainte-
resowane sg start-upy oraz firmy zwiekszajace skale
dziatalnosci, poniewaz znajdujg sie w fazie szybkiego
wzrostu. Aby osiggnaé mase krytyczng, musza miec
mozliwos¢ reinwestowania jak najwiecej pieniedzy
w swoje przedsiebiorstwa. Jednakze czy rozwigzaniem
umozliwiajgcym ten proces jest 5-, 9- czy nawet 19-pro-
centowy podatek od zyskéw generowanych przez
wiasnos¢ intelektualng? Nie. Te firmy szukajg przede
wszystkim dostepu do dobrze wykwalifikowanej sity
roboczej oraz do duzego rynku. Ulgi podatkowe sg
zazwyczaj wisienka na torcie — mito jest je miec, ale nie
one napedzajg biznes.

Grupe przedsigbiorstw, wsrdod ktorych [P BOX moim
zdaniem moze mie¢ przetomowe znaczenie, zdefinio-
watbym jako jednoosobowe dziatalnosci gospodarcze i
spotki osobowe. Jednakze w tym sektorze firm —
ponownie — gtéwnymi czynnikami decydujgcymi
o wyborze jurysdykcji nie sg kwestie zwigzane z zache-
tami podatkowymi, lecz tatwos¢ prowadzenia dziatalno-
$ci gospodarczej. Nadmierna biurokracja moze pochta-
nia¢ czas przeznaczony na zarzadzanie, ktéry lepiej
spozytkowac na rozwdj. Stowem — dla mikroprzedsie-
biorstw i matych firm rozmiar zachety jest wazny, ale
kluczowe znaczenie ma jasnos¢ samych przepiséw
oraz przejrzystosc i przewidywalnosé systemu podatko-
wego oraz samej ulgi IP BOX.

KRG: A jak w tym aspekcie oceniajg Polske?

Z badania Banku Swiatowego ,Doing Business” wynika,
ze Polska ma wiele do zrobienia — np. zajmuje 77.
miejsce na Swiecie pod wzgledem fatwosci ptacenia
podatkéw. To staby wynik. Formalnosci podatkowe
zajmujg przedsiebiorcom zbyt wiele czasu.

Kolejnym powodem, przez ktéry Polska nie jest postrze-
gana jako kraj o sprzyjajgcym systemie podatkowym,
jest staba komunikacja z urzedem skarbowym. Nie
pomaga tez niespdjny sposob interpretacji przepisow
podatkowych. W efekcie w 2016 r. Polska spadta
w rankingu Doing Business z 24. miejsca zdobytego
w 2016 1. na 40. lokate przyznang w roku 2019.

KRG: Jak przektada sie to na realny biznes?

Obserwuje dwa zjawiska. Pierwsze: mate firmy
i przedsiebiorcy z krajow anglosaskich uwazajg Polske
za mato atrakcyjng niz ich macierzyste systemy prawne
i wolg lokowaé swoj biznes w Stanach Zjednoczonych
lub Wielkiej Brytanii (we wspomnianym rankingu USA
zajmuje szoste miejsce, a Wielka Brytania dsme).
Drugie: rodowici polscy przedsiebiorcy z globalnymi
ambicjami czesto odwracajg sie od Polski i spogladajg
na Wielkg Brytanie w celu rozwoju swojej dziatalnosci
innowacyjnej. Oba te zjawiska sg nieprzychylne dla
Polski, bo jej przysztos¢ gospodarcza w coraz wiekszym
stopniu bedzie zalezna od innowacji i technologii.
Niemniej trzeba zauwazyé, ze polska gospodarka
gtéwnie modernizuje sie dzieki duzym inwestorom
zagranicznym, a nie matym i rodzimym innowatorom,
cho¢ od tej reguty ostatnia dekada przyniosta wyjatki.

KRG: Saule Technologies w fotowoltaice,
Future Processing w IT czy Triggo, Miasto
w e-mobilnosci — to przyktady polskich
organizacji, ktére odniosty globalny sukces.

To prawda, ale — ogdlnie rzecz biorac — w Polsce rodzi sie
niewiele prawdziwych innowacji. Wynalazki zazwyczaj
pochodzg z zagranicznych uczelni, sg komercjalizowane
w zagranicznych laboratoriach badawczo-rozwojowych,
a dopiero pdzniej sprowadzane do Polski, gdzie sg spienie-
zane. Na uwage zastugujg jeszcze branza gier wideo,
w ktorej kwitng firmy takie jak CD Projekt RED, 11-bitowe
Studio, CI Games czy Ten Square Games. Tutaj IP BOX
moze mie¢ wieksze szanse na przyciggniecie nowych
inwestycji do Polski. Relatywnie niski koszt kreacji wtasno-
Sci intelektualnej w zakresie dziet pokroju IT pozwala
bowiem polskim producentom na tworzenie konkurencyj-
nych na skale swiatowa produktéw, mimo zalegtosci kraju
pod wzgledem zaplecza innowacyjnego do liderow
Europy.

KRG: Jak przekonywato Ministerstwo
Rozwoju Pracy i Technologii, mikrocelem
wprowadzenia ulgi bylo ,zwiekszenie
zatrudnienia w sektorze badan i rozwoju
w sektorze prywatnym”. Czy IP BOX spetnia
to zadanie?

Z tego, co cztonkowie PBIH raportujg od kilku lat i przy
panujgcym obecnie COVID- 19, coraz trudniej jest zatrud-
nia¢ i zatrzymywac programistéw oraz project menedze-
row. Systematycznie rosnie grono pracodawcow, ktérzy
szukajg np. wykwalifikowanych programistéw na Ukrainie,
Biatorusi, a nawet w Indiach. Oznacza to, ze nawet dobrze
skonstruowany IP BOX ma aktualnie niewielki lub zaden
wptyw na tworzenie nowych miejsc pracy. ¢
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[P BOX W EUTOpIE:
[ekcle dla PoISk|

Ulga IP BOX w 18 krajach Europy (w tym 13 panstwach cztonkowskich UE) funkcjonuje na réznych zasa-
dach'i pod r6znymi nazwami, lecz w kazdym zostata wprowadzona, by pobudzi¢ innowacje w gospodar-
ce. Wedtug przygotowanego na potrzeby niniejszego raportu wskaznika na dzien dzisiejszy liderem
tworzenia i komercjalizacji wtasnosci intelektualnej w Europie jest Holandia, Polska wypada za$ stabo -
ma wiec wiele do nadrobienia i ma od kogo sie uczy¢. Holandia nie jest jedynym silnie innowacyjnym
krajem w regionie. Wielka Brytania, Francja czy Luksemburg stanowig coraz ciekawszg alternatywe dla
firm w zakresie komercjalizacji IP. Przypadek Wegier ukazuje za$, jak do kwestii promocji innowacji
podchodzi kraj o zblizonych parametrach gospodarczych co Polska. Doswiadczenia wybranych panstw
Europy w implementac;ji IP BOX stanowig dobry punkt wyjscia do oceny, jak ksztattowac rozwdj ulgi
w Polsce i czego mozna od tego rozwigzania oczekiwag.

W duzym uproszczeniu prezentowany tu
wskaznik ukazuje rozwéj tworzenia wtasno-
$ci intelektualnych (IP), ich komercjalizacji
oraz gospodarki cyfrowej i spoteczenstwa
cyfrowego w danym kraju. Aby to uchwyci¢,
zbudowalismy go w oparciu o szesé
indekséw — trzy z nich odnoszg sie do
wynikéw ogoélnoswiatowych oraz ogdlnoeu-
ropejskich rankingdw innowacyjnosci takich
jak: International IP Index oraz European
Innovation Ranking i The Digital Economy
and Society Index (DESI). W modelu uwzgled-
nilismy makroekonomiczny wskaznik SH,
ktory bada wystepowanie i poziom przewagi
komparatywne] w zakresie kapitalizacji
wiasnosci intelektualnej.  Ostatnie dwa
wskazniki odnosza sie natomiast do liczby
patentéw, znakéw towarowych oraz wzoréw
przemystowych  zgtaszanych do World
Intellectual Property Organization (WIPO)
oraz European Patent Office (EPO) per capita.
Panstwa w naszym wskazniku oceniane sg
w skaliod T do 100.

podkresiic, ze aby W 20151 OECO |

%
33% 39

Wskaznik innowacyjnosci

73%
63%

61%
47%

Q& {@9

Nazwa indeksu

International
IP Index

European Innovation
Ranking

The Digital Economy and
Society Index (DESI)

Wskaznik przewagi
komparatywnej SH

Liczba patentow
zgtaszanych do WIPO
per capita

Liczba patentow
zgtaszanych do EPO
per capita

lan), na mocy kraje OECO | igi 1P BOX.
fed Nexus Approach) - zob. str. 10,
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Przygotowany przez

U.S. Chamber of Commerce's Global
Innovation Policy Center (GIPC)

Komisja Europejska

Komisja Europejska

Opracownie autorskie

Opracowanie autorskie na
podstawie danych WIPO

Opracowanie autorskie
podstawie danych EPO

Lata, dla ktérych uwzgledniono
wskazane wartosci

2019

2020

2020

2013-2018

2019

2019

Polska dopiero od 2019 r. wprowadzita ulge IP BOX i wciaz sie jej uczy. Wegry pare lat temu
zmodernizowaty te zachete podatkowa tak, ze przypomina wersje IP BOX funkcjonujgcg dzi$
w Polsce. Pozostate omawiane panstwa majg bardziej rozbudowany zaséb doswiadczen
w tej kwestii oraz bogatszg ogdlng kulture promocji i rozwoju srodowiska sprzyjajacemu
budowaniu innowacyjnych rozwigzan. Na jakich zasadach we wszystkich tych krajach IP BOX
dziatat w 2020 r.? Na mapie prezentujemy stawke efektywng CIT, czyli koricowg wysokos$¢
stawki podatkowej (po zastosowaniu ulgi), jaka obejmowany jest dochéd pochodzacy
z KPWI, w szesciu krajach:

@ liderow innowaci
@ silnych innowatoréw

o umiarkowanych innowatoréw

o 1456%/4,98%

=
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Tyle Wegry przeznaczyty
na dziatalno$¢ B+R w 2019 .

00/
naleznego podatku

— to maksymalna tgczna wysokosé
ulg podatkowych, ktére moze
uzyskac¢ innowacyjna firma
rozliczajgca sie na Wegrzech

5 2 miejsce

Takie miejsce zajety Wegry w
ogolno$wiatowym rankingu Doing Business
2020 pokazujgcym, ktére panstwa maja
najbardziej przyjazne przepisy dla prowadzenia
biznesu. Polska w tym zestawieniu zajeta 40.
pozycje.

19

27 |okata

na 37 analizowanych panstw — to wynik Wegier w European Innovation Scoreaboard 2020. Ten coroczny

europejski ranking innowacyjnosci umozliwia ocene mocnych i stabych stron krajowych systemdéw badan

i innowacji oraz sledzenie postepdw i okreslanie obszaréw priorytetowych w celu zwiekszenia osiggnie¢

w zakresie rozwoju. Dla poréwnania: Polska w tej edycji rankingu zdobyta 31. miejsce.

Panstwo z najnizszym

Wegierska gospodarka nie jest zbyt innowacyjna, biorgc pod uwage $rednig
europejska, lecz Wegry w ostatnich latach skutecznie przeciwdziatajg temu
zjawisku, inwestujac w innowacje i wdrazajac dziatania np. w zakresie przepi-
sow podatkowych. Efektywna stawka podatku dochodowego po zastosowa-
niu wegierskiej wersji ulgi IP BOX jest konkurencyjna na tle europejskim
i wynosi nawet do 45% w przypadku dochodu pochodzacego z praw
autorskich. Ponadto zyski kapitatowe z kwalifikowanej wtasnosci intelektual-
nej sg w catosci zwolnione z opodatkowania. Obecnie oprocz IP BOX oraz ulgi
B+R system fiskalny na Wegrzech ma do dyspozycji przedsiebiorcéw jeszcze
wiele innych, w tym regionalnych ulg podatkowych.

Wegry oferowaty zachete podatkowa dotyczacg witasnosci intelektualnej
(pierwotng wersje IP BOX) od 2003 r.%. Jej wersja obowigzujgca do 2016 r.
zapewniata:

v 50% dochodu (przychodu) kwalifikujacego sie jako naleznosci licencyjne
moze by¢ traktowane jako specjalne odliczenie przy obliczaniu podstawy
opodatkowania podatkiem dochodowym od oséb prawnych (przy czym
korekta jest ograniczona do 50% catkowitego zysku ksiegowego przed
opodatkowaniem);

v bezwarunkowa dostepnos¢ kosztéw amortyzacji dla celéw podatkowych;

v odliczenie od podstawy opodatkowania podatkiem dochodowym od oséb
prawnych niektérych kosztéw badan i rozwoju (co skutkuje podwdéjnym
odliczeniem takich kosztéw);

Vv petne zwolnienie z podatku zyskéw kapitatowych zrealizowanych
w zwigzku ze zbyciem kwalifikujgcej sie witasnosci intelektualnej po
rocznym okresie posiadania (pod warunkiem dokonania wyboru zgtoszo-
nego organom podatkowym w momencie nabycia);

v zwolnienie przychoddw z tytutu kwalifikowalnych naleznosci licencyjnych
z lokalnego podatku od dziatalnosci gospodarczej oraz wktadu na rzecz
innowacji.

2,200, N LEN pof

7 czerwca 2016 r. wegierski parlament uchwalit jednak ustawe podatkowg
zawierajgcg zmiany w obowigzujgcym rezimie wtasnosci intelektualnej (IP),
zgodnie z dziataniem projektu OECD oraz inicjatywy BEPS (Base Erosion and
Profit Shifting). Projekt ustawy wprowadzit zmodyfikowane podejscie nexus
w celu ograniczenia korzystnego opodatkowania wartosci niematerialnych
i prawnych oraz przychodéw z opfat licencyjnych, a podtrzymat wysokosé
korzysci wynikajgcych z rezimu wtasnosci intelektualnej — nowa wersja ulgi
pozwala na wytgczenie 50% kwalifilkowanego przychodu z opodatkowania CIT.

Okres przejsciowy — czyli czas koegzystencji przepiséw regulujgcych IP BOX
do czasu nowelizacji i po nowelizacji — obowigzuje do 30 czerwca 2021 r. Od
tej daty stosowac¢ bedzie mozna tylko przepisy w nowym brzmieniu.
Natomiast wtasnosé intelektualna wytworzona w okresie przej$ciowym
podlega¢ bedzie rozliczeniu za pomoca nowych przepiséw, a przychody
generowane z wtasnosci intelektualnej stworzonej przed 30 czerwca 2016 r.
moga by¢ rozliczane na starych zasadach.

Po okresie przejsciowym ulge bedzie mozna zastosowac¢ na mocy nowych
przepisow, uwzgledniajgc wskaznik nexus, i wytacznie dla dochodéw genero-
wanych z:

patentow,

wzoréw uzytkowych,

praw do odmian roslin,

topografii potprzewodnikéw,
wzoréw przemystowych,

lekow sierocych i oprogramowania,

N NN NS

sprzedazy wytgcznych praw lub ich wyksiegowania jako
niepienieznego wktadu rzeczowego,

<

dostaw towardw i ustug posiadajgcych prawa wiasnosci
intelektualnej na wytgcznose.

wskaznikiem innowacyjnosci

Dodatkowo zyski wynikajace ze sprzedazy lub aportu

wartosci intelektualnej zostaty zwolnione z podatku CIT

dla spotek, ktére spetnig jednoczesnie dwa warunki:

v

v

w ciggu 60 dni od jej przeprowadzenia,

kowych przez co najmniej rok.

PODSUMOWANIE

Polska z przypadku wegierskiego moze
wyciggna¢ jeden gtowny wniosek —
optaca sie inwestowa¢ w innowacje.
Dzieki temu Wegry, mimo zblizonego
poziomu rozwoju gospodarczego do
Polski, otrzymuja wyzsze noty w niekto-
rych  miedzynarodowych rankingach
innowacyjnosci, np. European Innova-
tion Scoreboard. Tymczasem w Polsce
od 2000 do 2018 r. wydatki na badania
i rozwdj stale rosnag, zwieksza sie tez ich
udziat w PKB, lecz tempo wzrostu nie
jest wystarczajace.

zgtoszenie do urzedu podatkowego transakcji

zachowanie nabytych aktywéw w ksiegach rachun-
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90/0 PKB

753701 min £UR

Tyle Francja przeznaczyta

IP BOX funkcjonuje we Francji od 2000 r,, ale od 2079 r. dziata na nowych
zasadach. Wczesniej stawka podatku dochodowego ulegata obnizeniu do
na dziatalnosé B+R w 2019 15,5-17,1%, teraz do 10%. W poréwnaniu ze standardowg stawkg CIT,
wynoszaca 33,3% (planowo od 2022 r. 25%), IP BOX to dla firm znaczne
oszczednosci. Co wiecej, ulgg zostat objety réwniez dochdd z praw autorskich
do oprogramowania komputerowego. Przed nowelizacjg przepiséw IP BOX

znajdowato zastosowanie gtéwnie w zakresie przychodéw z patentéw.

(o
lai K , Ki dsiebi dlegai datk Jak wida¢, Francja ma wysokg stawke w rankingu European
Z ulgi mogg skorzysta¢ wszystkie przedsiebiorstwa podlegajace opodatkowa- podatkowa CIT | weiaz wysoka stawke Innovation Scoreaboard 2020

niu podatkiem dochodowym od oséb prawnych lub oséb fizycznych } )
B i o ) S efektywng CIT (po zastosowaniu ulgi),
we Francji, a katalog kwalifikowanych praw wtasnosci intelektualnej obejmuje: ) ) ) )
a mimo to w rankingach innowacyjno-

: . L ) ci (i naszym wskazniku) jest notowa-
v patenty i dodatkowe swiadectwa ochronne oraz swiadectwa uzyteczno-

L o ) na znacznie wyzej niz Polska. Jest kilka

ci, niezaleznie od tego, czy zostaty wydane przez francuski Narodowy o )

o ) o ) przyczyn tego zjawiska. Po pierwsze

Instytut Wtasnosci Intelektualnej (INPI), czy na mocy jakiegokolwiek : .

) ) ) Francja ma dtuzszg oraz bogatszg
réwnowaznego ustawodawstwa zagranicznego;

historie  nieprzerwanego  rozwoju

v certyfikaty dotyczace odmian roslin; K i ) ) . S ! f
. : ) ultury biznesowej. Po drugie wypraco- najbardziej innowacyjnych firm
v oprogramowanie komputerowe chronione prawem autorskim; : o . . ;
; . : wata znacznie bardziej zaawansowane europejskich pochodzi z Francji (FORBES)
v procesy bezposrednio zwigzane z patentem;
) ) ‘ ) . srodowisko rozwoju innowacji i — po
v wynalazki podlegajace opatentowaniu (dotyczy to jednak tylko MSP).
trzecie — wspiera przedsiebiorczo$¢
wsréd mtodych ludzi (dziata tam okoto
200 struktur Junior Enterprise, ktére
posiadajg  specjalnie  dedykowang 3 2
f idzi ten t ipi
| N | orlme pra{vvlna przewidziang na en‘ yp . mlelsce
We francuskich modelu z systemu wtasnosci intelektualnej wytaczone sg dziatalnosci, tymczasem w Polsce jest
znaki towarowe, wzory, modele, zezwolenia marketingowe, oznaczenia lekéw ich trzy, bez dedykowanych rozwigzan w ogolnoswiatowym rankingu
sierocych oraz powigzane z nimi prawa wytgczne. legislacyjnych). Doing Business 2020
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664,4 min EUR

Tyle Luksemburg przeznaczyt
na dziatalnos$¢ B+R w 2019 .

23

Ulge IP BOX po raz pierwszy wprowadzono w Luksemburgu w 2007 r. —
woéwczas dziatanie ulgi oparto na wytaczeniu z opodatkowania 80% docho-
déw z kwaliflkowanych praw wiasnosci intelektualnych pochodzacych
z uzytkowania patentu, znaku towarowego, oprogramowania, nazwy domeny.
Reszta kwoty (20%) podlegata opodatkowaniu wedtug standardowej stawki
CIT. Pomijajac sposob kalkulacji ulgi, w 2016 r. zacheta zostata poddana
aktualizacji, w opinii organdw pierwotna jej wersja pozornie wspierata bowiem
przenoszenie zyskow do systemdw o obnizonych stawkach podatkowych.

W 2018 r. w Luksemburgu przyjeto nowy system podatkowy dotyczacy praw
wtasnosci intelektualnej. Obecnie funkcjonujgca ulga dotyczy wytacznie:

v wynalazkéw chronionych (w szczegdlnosci patentem lub $wiadectwem
odmiany roslin),

v/ oprogramowania, ktére zostato stworzone, nabyte lub ulepszone po 31
grudnia 2007 r.

Nadal obowigzuje zwolnienie dochodu z podatku w wysokosci 80%, a CIT
efektywny (po zastosowaniu ulgi) wynosi 4,56%/4,98%. Zmienit sie jednak
sposéb obliczania podstawy do opodatkowania — cze$¢ dochodu netto, ktéra
moze by¢ zwolniona z opodatkowania, jest okreslana przez uzycie wspoétczyn-
nika nexus. Konieczne jest réwniez uzasadnienie wydatkéw poniesionych na
stworzenie badz ulepszenie wynalazku lub oprogramowania, co przektada sie
na wykluczenie z korzystania z ulgi takich podmiotéw, ktére nie podejmuja
rzeczywistych wysitkéw na rzecz rozwoju innowacji w przedsiebiorstwie®
W zakresie celu przypomina to rozwigzanie zastosowane w Polsce, gdzie
podatnik ma obowigzek prowadzenia dziatalnosci B+R.

P Box I e retour vation 7.
', 2019 PUC, . n Luxembourg ~ in effect from 1 January 2018", 2018

okata

w rankingu European

Innovation Scoreaboard 2020

72 miejsce

w ogdlnoswiatowym rankingu
Doing Business 2020

Do tej pory nie opublikowano wystarczajacej liczby danych, by méc stwier-
dzi¢, jaki jest wptyw wprowadzenia ulgi IP BOX na rozwdj innowacji
i wartos$¢ wydatkéw na badania i rozwoj w Luksemburgu. Od wprowadzenia
w 2007 r. omawianej ulgi wydatki na B+R w ostatnich latach stanowig
coraz mniejszy odsetek PKB — spadek z 1,6% do 1,2% PKB pomiedzy 2007
a 2018. Mimo ze w zakresie wartosci nominalnej spadek jest réowniez
zauwazalny (z 692,16 min euro w 2007 r. do 639,16 mIn euro w 2018r.), to
wielkos¢ wydatkéw pozostata na zblizonym poziomie.

PODSUMOWANIE

Niezaleznie od ocen efektéw kreacyjnych ulgi
I[P BOX system podatkowy Luksemburga
uznawany jest za jeden z najbardziej atrakcyj-
nych w Europie ze wzgledu na swoja réznorod-
nos¢ i liczne progi podatkowe. Mnogosc
dostepnych opcji i ulg, wraz z jedng z najniz-
szych stawek VAT w Europie, powoduje, ze
efektywne stawki podatkowe w Ksigstwie sg
jednymi z najnizszych w Europie mimo relatyw-
nie wysokich stawek standardowych. W Polsce
brakuje analogicznego systemu badZ niszy,
ktéra pozwalataby osiggna¢ znaczne korzysci
podatkowe, cho¢ inicjatywy takie jak ulga B+R
czy IP BOX zaczynajq tamac te regute, a strefy
innowacji i inne inicjatywy oraz udogodnienia
biznesowe poprawiajg sytuacje kraju na arenie
miedzynarodowej. Mimo tego w Polsce zmiany
wprowadzane sg relatywnie powoli i pézno
w stosunku do zagranicznych konkurentéw.
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Tyle Wielka Brytania przeznaczyta
na dziatalnos¢ B+R w 2019 .
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-

Wil Brvtania

Wielka Brytania to jeden z najbardziej innowacyjnych krajow na swiecie. Ulge
IP BOX wprowadzono tam w 2013 r. pod nazwg Patent Box i umozliwia ona
zastosowanie preferencyjnej stawki 10% do dochodéw generowanych przez:

v patenty przyznane przez Brytyjski Urzad Patentowy, Europejski Urzad
Patentowy oraz patenty przyznane przez krajowe urzedy patentowe
wybranych panstw nalezacych do EOG;

v dodatkowe $wiadectwa ochronne;

<

prawa do odmian roslin;
v produkty lecznicze i weterynaryjne posiadajgce pozwolenie na dopuszcze-
nie do obrotu.

W poréwnaniu z obowigzujacg stawka podatku dochodowego od oséb
prawnych, wynoszgcg 19%, jest to duza oszczednos$¢. Od 2016 r. za przychody
z kwalifikowalnej wtasnosci intelektualnej uznaje sie m.in.:

v dochody ze sprzedazy opatentowanego lub zawierajgcego patent

produktu,
v dochody ze sprzedazy wtasnosci intelektualnej,
v odszkodowania za naruszenie wtasnosci intelektualnej,

Vv opfaty licencyjne

W latach 2017-2018 z ulgi Patent Box skorzystato 1305 firm (to 0 613 mniej niz
taczna liczba podmiotéw, ktore zastosowaty IP BOX w Polsce w 2019 r.).
tgczna korzysé podatkowa dla tej grupy wyniosta 1,101 min GBP, czyli 5 506,4
min zt’(szacuje sie zas, ze w Polsce korzy$é ta w 2019 r. wyniosta okoto 148
min zt). W$réd wnioskujacych o ulge przedsiebiorstw duze jednostki stanowity
28% i odpowiadaty za 92% wartosci przyznanych ulg.
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Rzad brytyjski w ramach budzetu na 2020 r. ogtosit 15-procentowy
wzrost publicznego finansowania B+R, ktérego celem jest zwieksze-
nie ogolnych wydatkéw na badania i rozwdj do 2,4% PKB. W 2018 r.
w sektorze farmaceutycznym przeprowadzono B+R o najwyzszej
wartosci 4,5 mld GBP (22,5 mld z). Na drugim miejscu pod
wzgledem wartosci zrealizowanych badan rozwojowych uplasowat
sie przemyst motoryzacyjny — 3,8 mld GBP (19 mld zt). Jednak to nie
reprezentanci tych branz byli najwiekszymi beneficjentami ulgi
w 2018 r. — na Patent Boxie najbardziej skorzystato ponad 700
przedsiebiorstw z sektora produkcyjnego (to ponad 50% firm
objetych ta ulgg). Nieco ponad 100 firm, ktdre skorzystaty z ulgi,
prowadzity dziatalno$¢ naukowo-techniczna.

PODSUMOWANIE

Ponad potowa wydatkéw na B+R w Wielkiej Brytanii jest finanso-
wana przez przedsiebiorstwa z zagranicznym kapitatem, a MSP
moga by¢ beneficjentami  wysokich ulg podatkowych dla
inwestoréw. To pokazuje, ze Polska powinna skupia¢ sie na
sektorze prywatnym w zakresie promowania kreacji innowacji
i zachecaniu zagranicznych inwestoréw do udziatu w tworzeniu
polskiego srodowiska biznesowego

w rankingu European
Innovation Scoreaboard 2020

8. miejsce

w ogolnoswiatowym rankingu
Doing Business 2020
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6940 28 min EUR

Tyle Holandia przeznaczyta
na dziatalnos$¢ B+R w 2019 .

w rankingu European
Innovation Scoreaboard 2020

42 miejsce

w ogdlnoswiatowym rankingu
Doing Business 2020
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Holandia od lat znajduje sie w czotéwce zestawien badajgcych poziom innowacyj-
nosci gospodarek europejskich, szczegdlnie w zakresie praw wtasnosci intelektualnej. Wyréz-
nia sie na tle innych krajow Europy wieloletnim, bogatym know-how dotyczgcym tworzenia
innowacji. Prace badawczo-rozwojowe wspierane sg przez panstwo, jak i dobrg komunikacje
miedzy sektorem prywatnym a uczelniami. Ponadto Holandia moze poszczyci¢ sie wysokg
podaza wykwalifikowanych pracownikéw czy dostepem do najnowszych rozwigzan i techno-
logii z uwagi na fakt, ze wiele z nich tworzonych jest na miejscu.

Krolestwo wielokrotnie tez przewyzsza inne kraje pod katem przewagi komparatywnej
w zakresie komercjalizacji wtasnosci intelektualnej, czego dowodem jest bardzo wysoki
poziom makroekonomicznego wskaznika SH mierzacego te zaleznosé. Srednia osiggana
warto$¢ wskaznika dla Holandii w latach 2014-2018 wynosi 7,43, podczas gdy $rednia dla
wszystkich pozostatych paristw UE plasuje sie na poziomie zaledwie 0,431 pkt. Dla poréwna-
nia: na drugim i trzecim miejscu zestawienia plasuja sie kolejno Szwecja oraz Finlandia ze
Srednimi na poziomie odpowiednio 1,361 2,42.

Pewnos¢ stosowania prawa jest wzmacniana przez wysoki poziom komunikacji miedzy
przedsiebiorcami a organami podatkowymi — ten w Holandii powoli spada, cho¢ wcigz
przedstawiciele organéw sg przychylni podatnikom. Negocjacje w zakresie konsultacji na
poziomie rozstrzygania spraw prawno-podatkowych (w tym kwalifikacji do IP BOX) nalezg do
normy i odbywaja sie na ogét w sposob sprawny i transparentny.

Jak dotgd komunikacja z organami podatkowymi jest bardzo otwarta i
sprawna. W Holandii nastepuje stopniowa zmiana pokoleniowa. Wielu doswiad-
czonych urzednikéw odchodzi na emeryture. A wraz z nimi cze$¢ dobrych praktyk.
To moze przetozy¢ sie na dtuzsze i bardziej skomplikowane negocjacje z urzedami.

Linda van de Reep
Tax Lawyer —Innovation Box Specialist, Grant Thornton

W pierwotnej formie holenderski IP BOX zostat wprowadzony w 2007 r.
Obejmowat przychody pochodzace jedynie z patentdw i ograniczat stawke
podatkowa do 10%. W 2010 r. postanowiono po6j$¢ dalej, obnizajac stawke
dla dochodéw ze wszystkich praw witasnosci intelektualnej powstatych
w wyniku dziatalnosci B+R do 5%. Nastepnie, od 2011 r., w przypadku
patentu ulga ta moze by¢ stosowana od momentu wypetnienia wniosku
patentowego, a nie jedynie od roku jego realnego przyznania. Zmiana ta
zostata wprowadzona ze wzgledu na dtugi czas rozpatrywania patentow
i tracone korzysci, ktére w tym czasie podatnik mogtby juz osiggac z tytutu
IP BOX. W 2018 . stawka preferencyjnego opodatkowania zostata podwyz-
szona do poziomu 7%, lecz jednoczesnie zwiekszyt sie zakres przedmioto-
wy i podmiotowy ulgi.

Gtéwne wymaganie, ktére muszg spetni¢ wszyscy podatnicy, to posiadanie
certyfikatu WBSO (Dutch Promotion of Research and Development Act),
ktory potwierdza badawczo-rozwojowa dziatalnos¢ firmy. Nastepnie,
w zaleznosci od wielkosci przedsiebiorstwa, w rézny sposob definiowane
sg prawa wiasnosci intelektualnej, z ktérych dochéd mozna objaé preferen-
cyjng stawka. Podziat definiuje matych i duzych podatnikéw.

Mali podatnicy to firmy, ktérych taczny obrét w ciggu ostatnich pieciu lat nie
przekraczat 250 min euro, a tgczna korzy$¢ podatkowa brutto pochodzaca
wytgcznie z kwalifikowanych IP definiowanych jako produkt dziatalnosci
badawczo-rozwojowej nie przekroczyta tgcznie 37,5 min euro (okoto 168,33
min zf). Duzi podatnicy to przedsiebiorstwa przekraczajace ktérykolwiek
z wymienionych wyzej warunkéw. Poza posiadaniem certyfikatu WBSO
duzi podatnicy muszg jeszcze generowac korzysé z ktoregos z IP:

&

patent (w toku),

&

prawa hodowcdw roslin (w toku),

v prawo na stosowanie i sprzedaz biologicznych
srodkéw ochrony roslin,

v/ oprogramowanie,

V' licencje na wprowadzanie do obrotu nowych lekdw,

v zarejestrowany wzor uzytkowy dla ochrony innowa-
cji,

v dodatkowe $wiadectwo ochronne wydane przez

Holenderski Urzad Patentowy,

Jesli firma posiada patent, musi on odpowiadac za
minimum 30% korzysci osigganej z innowacji. Dodat-
kowo IP BOX umozliwia podatnikom rozliczenie sie
wstecz, bez wzgledu na wielkos¢ przedsiebiorstwa.

Podsumowujac, holenderski IP BOX silnie preferuje
matych podatnikow.

Panstwo z najwyzszym

wskaznikiem innowacyjnosci

Wymog posiadania jasno zdefiniowane-
go IR w szczegdlnosci patentu, jest dla wielu
duzych podatnikéw niewygodny. Z jednej strony
cheg skorzystac z ulgi, z drugiej zas nie chcg
ujawnia¢ swoich rozwigzan publicznie, z czym
wigze sie procedura patentowa. Istniejg przypad-
ki, w ktorych firma nie decyduje sie na zastosowa-
nie Innovation Boxa wtasnie z tego powodu.

Linda van de Reep
Tax Lawyer —Innovation Box Specialist,
Grant Thornton

W 2021 r. planowana jest jednak ponowna podwyzka
preferencyjnej stawki podatkowej do poziomu 9%.
Skoro stawka CIT dla matych wynosi 15%, réznica staje
sie relatywnie mata, co moze przyczynic¢ sie do spadku
popularnosci IP BOX.

PODSUMOWANIE

Przyktad Holandii jasno wskazuje, ze IP BOX wymaga
odpowiedniego zaplecza merytorycznego, w tym dobrej
komunikacji na poziomie podatnik-ustawodawca; bez
tego ulga moze okazac sie bonusem dla firm juz wytwa-
rzajgcych KPWI, ale nie przyciggnie nowych i nie
osiggnie potencjatu realnego stymulanta innowacji.
Nalezy réwniez pamieta¢ o problemie bardzo czesto
zgtaszanym w Polsce przez potencjalnych beneficjen-
téw, tj. o niejasnosci interpretacyjnej w zakresie
mozliwosci stosowania IP BOX wstecz. Przyktadem
Holandii polskie przepisy w tym zakresie mogtyby
zosta¢ uproszczone, by umozliwi¢ podatnikom
wykorzystanie ulgi w odniesieniu do lat poprzednich.
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Analiza przyktadéw wdrozenia IP BOX w kilku europejskich
* panstwach potwierdza, ze ulgi podatkowe majg realny udziat
W przycigganiu zagranicznych inwestoréw oraz tworzeniu
sprzyjajacego innowacjom srodowiska biznesowego, ale nie
sg gtéwnym motorem napedowym innowacyjnosci danej
gospodarki. Jezeli Polska chce przyspieszy¢ rozwoj
w innowacji gospodarki, przede wszystkim musi zadba¢
o naptyw kapitatu zagranicznego i wzrost inwestycji
krajowych.
W 2019 r. naktady brutto na srodki trwate w Polsce wyniosty
okoto 4425 mid zt. Najwiekszy strumien inwestycyjny
generuje sektor przedsiebiorstw — 59,1%.

Relacja ta jest zblizona do obserwowanej dla catej Unii Europejskiej,
gdzie wynosi 61,5%. W dtuzszym horyzoncie czasowym widoczne jest
zapozyczanie dobrych wzorcow z zagranicy, gdyz rozwija sie tenden-
cja do zwiekszania roli przedsiebiorstw w procesach inwestycyjnych
realizowanych w Polsce.

Mimo tego Polska wcigz ma wiele do nadrobienia w zakresie wzrostu
wydatkéw na inwestycje, w ostatnich latach réznica miedzy
poziomem polskich a $rednich unijnych naktadéw w obszarze udziatu
inwestycji prywatnych w PKB stopniowo rosnie — na koniec 2019 r.
poziom ten wynosit 4 pkt proc. Powyzej zarysowane tendencje
pokazuja, ze zwiekszenie stopy inwestycji pozostaje przede wszyst-
kim zadaniem dla sektora prywatnego.

600 000
500 000 — Francja
400000 — Wielka Brytania
— Holandia
300 000
— Polska
200 000
— Wegry
100000 —— Luksemburg
0
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Wykres 1. Nakfady brutto na srodki trwate w wybranych krajach w latach 2009-2019 (w min euro)
Zrddto: Opracowanie wiasne na podstawie Eurostat, ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/tec00011/default/table?lang=en
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Wykres 2. Krajowe wydatki brutto na badania i rozwéj w wybranych krajach w latach 2000-2018 (% PKB)

Zr6dfo: Opracowanie wiasne na podstawie OECD, ,Gross domestic spending on R&D’, 2
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Aby ulga IP BOX funkcjonowata zgodnie z zatozeniami wyznaczonymi przez

* Ministerstwo Rozwoju, Pracy i Technologii, przedsiebiorcom nalezy zapew-
ni¢ wsparcie merytoryczne w postaci konsultacji z przedstawicielami
organdéw podatkowych. Konieczna jest tez dobra i oparta na zaufaniu
komunikacja podatnikéw z urzednikami.

Preferencyjne rozwigzania sg waznym bodzcem
do rozwoju przedsiebiorstw, ze wzgledu na istotne
oszczednosci, jakie moze dac skorzystanie z ulg podatko-
wych. Ulgi powinny by¢ wykorzystywane bez ryzyka
konfliktu z organami podatkowymi i w sposoéb budzqcy do
nich zaufanie.

Marek Dietl
Prezes Gietdy Papieréw Wartosciowych w Warszawie

Biorgc pod uwage problemy polskich przedsiebiorcéw z definiowaniem

* i prawidtowym klasyfikowaniem KPWI oraz doswiadczenia w tym zakresie
omawianych panstw, mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze popularnos¢ IP
BOX zwieksza sie wraz z poszerzeniem zamknietego katalogu IP.

Przypadek Wielkiej Brytanii oraz Holandii, ktére sg zdecydowanymi liderami
* w zakresie kreacji i komercjalizacji wtasnosci intelektualnej w Europie,
wskazuje, ze branzami posiadajgcymi wysoki potencjat w tym zakresie sg
produkcja i przemyst (w Wielkiej Brytanii odpowiadaty one za okoto 30%
beneficjentéw ulgi) oraz sektor ustug finansowych i ubezpieczeniowych
(34% beneficjentéw w Wielkiej Brytanii). W przypadku polskim przedsiebior-
stwa z wyzej wymienionych sektoréw stanowig znakomita mniejszos¢ firm
decydujgcych sie na IP BOX. Oznacza to, ze Polska powinna skupi¢ sie na
promowaniu ulgi wtagnie w tych sektorach, dbajac jednoczesnie o dostar-
czanie wydajnej i sprawnej struktury wspierajgcej biznes i innowacje. Co
wiecej, polityka panstw zagranicznych, szczegodlnie Holandii i Wegier,
wskazuje na nacisk organéw w zakresie wsparcia matych przedsiebiorstw

i zachecania ich do skorzystania z ulgi. W Wielkiej
Brytanii, podobnie jak w Polsce, duze przedsiebior-
stwa odpowiadaty za zdecydowang mniejszosé firm
decydujacych sie na rozwigzanie typu IP BOX. Mimo
tego faczna korzy$¢ monetarna osiggana przez mate
przedsiebiorstwa byta mniejsza od kwoty zaoszcze-
dzonej przez firmy duze (w Wielkiej Brytanii 92%
korzys$ci monetarnej stanowity oszczednosci duzych
jednostek gospodarczych). Ostatecznie wskazuje to,
ze nalezy podsycac¢ istniejgce zainteresowanie
matych firm do kreacji innowacji i stosowania ulg.
Jednoczesnie nie mozna dyskryminowac podmiotow
duzych, mierzg sie one z wiekszymi wyzwaniami
w zakresie implementacji ulgi, jednak ich zbiorczy
potencjat wzrostu rozporzadzalnego kapitatu (przekta-
dajaceqo sie bezposrednio na dalsze badania i rozwaj)
jest znaczny.

Zastosowanie powyzszych wnioskéw w praktyce,
zarébwno w  kwestii naktadéw  inwestycyjnych,
odpowiedniego podejécia do duzych i matych podatni-
kow, jak i nastawienie na kreacje innowacji w obrebie
sektora prywatnego, pozwoli Polsce na wzrost wytwa-
rzania inwestycji krajowych, czego obecnie brakuje.
To z kolei pociggnie za sobg wysoka podaz wykwalifi-
kowanych pracownikéw i dostep do najnowszych
rozwigzan i technologii.

PODSUMOWANIE

Polska potrzebuje realnej polityki podatkowej:
uspojnienia prawa, zwiekszenia jego przejrzy-
stosci, nastepnie edukacji przedsigbiorcow
i przedstawicieli stuzb podatkowych w tym
zakresie oraz promocji oferowanych réznorod-
nych rozwigzan. Same ulgi, jakkolwiek korzyst-
ne, nie zwieksza innowacyjnosci gospodarki.
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[P BOX:
fakty, opinie, prognozy

Kto skorzystat z ulgi w 2019r.?
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poszerzenie zakresu oferowanych ustug

Oszczedno$¢ dzieki zastosowaniu ulgi

Potrzeby potencjalnych
beneficjentéw IP Box

wieksza znajomos¢ przepisow prawa podatkowego

poczucie bezpieczenstwa w zakresie poprawnego
przebiegu procesu wnioskowania o udzielenie

prawa do skorzystania z ulgi

pomoc profesjonalnego doradztwa podatkowego

pozytywne rekomendacje firm, ktére skorzystaty
z zewnetrznego wsparcia podczas ubiegania sie

0 IP BOX)

prowadzacych
dziatalnos¢ B+R
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beneficjentéw ulgi IP Box
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Ktorzy podatnicy w Polsce wiedzg o uldze, jakie korzysci osiggneli z jej tytutu oraz co myslg na temat zachety
i problemoéw zwigzanych z jej wykorzystaniem? Aby odpowiedzie¢ na te pytania, przeprowadzili$my badanie
jakosciowe wybranych podatnikéw. Szczegdétowej analizie poddaliSmy réwniez uzyskane i po raz pierwszy
opracowane najnowsze dane Ministerstwa Finanséw na temat beneficjentéw ulgi. Dopetnienie obrazu

stanowi zbiorcza ilosciowa analiza interpretacji indywidualnych wydanych przez Krajowg Informacje

Skarbowa przedsiebiorcom pod kagtem mozliwosci zastosowania przez nich zachety IP BOX.

Z danych Ministerstwa Finanséw wynika, ze do tej pory
(w zeznaniach podatkowych za 2019 r.) zastosowanie ulgi
IP BOX zadeklarowato tgcznie 1918 podatnikdw.
Wiekszos¢, bo az 79% z nich, to przedsiebiorcy prowadza-
cy stricte dziatalno$¢ zwigzang z oprogramowaniem
(wedtug klasyfikacji PKD). Wiekszo$¢ pozostatych benefi-
cjentow zachety dziata w pomniejszych, pochodnych
sektorach branzy IT oraz ICT".
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Podatnicy prowadzgcy dziatalno$¢ zwigzana z oprogramowa-

niem oraz pochodnymi branz IT i ICT odpowiadaja za 90%

wszystkich dotychczasowych beneficjentow ulgi
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W najwiekszym stopniu z ulgi skorzystali przedsiebiorcy
w  wojewoddztwach mazowieckim, dolnoslagskim oraz
matopolskim, skad pochodzito ponad 50% wszystkich
beneficjentow IP BOX.

Korzysci przedsiebiorcéw. Podstawowag korzyscig odczu-
wang przez kazdego z beneficjentéw ulgi jest wzrost
rozporzadzalnego dochodu przedsigbiorstwa.

48 min,

— tgczna wartos$¢ korzysci dochodowej dla
podatnikéw, ktérzy do tej pory skorzystali
z ulgi IP BOX.

Metodyka badania i podejscie analityczne

Szczegodtowe poznanie charakterystyki wykorzystania ulgi IP BOX w Polsce byto mozliwe dzieki przeprowadzeniu w okresie od
pazdziernika 2020 do lutego 2021 r. badania jakos$ciowego i ilosciowego.

Celem badania jakosciowego byto poznanie preferencji oraz doswiadczen samych podatnikéw. Badaniu zostato poddanych 90
przedsigbiorcow reprezentujacych szerokie spektrum branz, w ktérych zastosowanie IP BOX byto do tej pory najwyzsze bgd?
ktorych podmioty wykazuja potencjat, by skorzystaé z ulgi w przysztosci. Co wigcej, podsumowujgc wyniki badania jako$ciowego
z ilosciowym, udato sie wyodrebni¢ trzy najczestsze postawy podatnikéw wobec ulgi. To:

1 . hiezdecydowanie, 2 niechec, 3 przekonanie.

Przeprowadzilismy ponadto badanie ankietowe poparte wywiadami z przedstawicielami wyzej wspomnianych grup i branz oraz
z niezaleznymi ekspertami, ktérzy opisali swoje do$wiadczenia i spostrzezenia w zakresie ulgi IP BOX, jej potencjatu, kwestii

problematycznych zwigzanych z jej wykorzystaniem itd. Pozwolito to poznac¢ aspekty zwigzane ze stosowaniem ulgi w skali mikro.

Badanie ilosciowe. W celu przedstawienia wnioskéw w skali makro szczegdétowo opisali$my zagregowane dane Ministerstwa
Finanséw dotyczace podatnikéw, ktérzy skorzystali z IP BOX — to pierwsze takie zestawienie w Polsce. Dane pozwolity okresli¢,
co byto gtéwng podstawg do wykorzystania zachety przez przedsiebiorcéw i jakie korzysci uzyskali z tego tytutu (z podziatem
branzowym i geograficznym). Obraz stosowania IP BOX w Polsce dopetili§my analiza 2620 interpretacji indywidualnych —
poznalismy w ten sposéb wykorzystania ulgi od momentu ztozenia wniosku do Krajowej Informacji Skarbowej az do zeznania
podatkowego.

Z kolei analiza reakcji Gietdy Papieréw Warto$ciowych w Warszawie (GPW) na informacje wybranych spétek o ich planach wykorzy-
stania lub wykorzystaniu ulgi IP BOX pozwolita nam opracowa¢ kompleksowy benchmark przydatny w ocenie wymiernych
korzysci osigganych przez beneficjentéw nowej zachety.
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Inne korzysci stosowania IP BOX zdaniem okoto 50% responden-
téw badania jakosciowego sg na razie trudno uchwytne — ulga
dziata zbyt krétko, aby méc je dostrzec. Pozostali ankietowani
stwierdzili natomiast, ze ulga przyczynita sie do:

v pobudzenia dziatan zwigzanych z wytwarzaniem kwalifikowa-
nego IP w przedsiebiorstwie (25%),

v zwiekszenia naktadéw finansowych na dziatalno$¢ badaw-
czo-rozwojowg w przedsiebiorstwie (8,33%),

v zatrudnienia dodatkowych oséb odpowiedzialnych za
dziatania badawczo-rozwojowe w przedsiebiorstwie (16,67%),

v poszerzenia zakresu oferowanych ustug przez przedsiebior-
stwo (25%).

Ustalajac korzysci stosowania ulgi dla firm, zbadalismy
ponadto, czy w przypadku tych notowanych na gietdzie
mechanizmy zorganizowanego rynku reagowaty na
publikowane przez przedsiebiorcéw informacje o planowa-
niu lub wykorzystaniu IP BOX. W tym celu przeanalizowali-
$my 14 wybranych spétek” reprezentujgcych branze gier
wideo (game development) w okresie od Il kwartatu
2019 r. do Il kwartatu 2020 r.

Analiza sytuacji gietdowej tych beneficjentéw ulgi pokazu-
je, ze wptyw IP BOX w tym aspekcie przynajmniej na razie
jest znikomy. Wybrana préba danych w wiekszosci
przypadkow nie wykazata szczegodlnej zaleznosci pomie-
dzy publikacjg informacji o otrzymaniu pozytywnej
interpretacji indywidualnej czy tez wprowadzeniu IP BOX
a faktyczng korzyscig finansowg na ptaszczyZznie gietdo-
wej. W przypadkach, w ktérych obserwowalna jest
dodatnia korelacja zjawisk, jest ona krotkotrwata i w
szerszej perspektywie nieznaczaca. Poniewaz jednak IP
BOX jest rozwigzaniem bardzo miodym, mozna
przypuszczaé, ze zjawisko to nabierze innej dynamiki w
przysztosci.

Przynajmniej w teorii mozna spodziewac
sie, Ze mniejsze opodatkowanie powinno przekta-
dac sie na zwiekszenie zyskow w przysztosci, co
racjonalnie  powinno  zwieksza¢  atrakcyjnosc¢
inwestycji w podmioty korzystajgce z ulgi podatko-
wej. Jednak praktyka organow podatkowych
w zakresie stosowania IP BOX, w tym wydawane
negatywne interpretacje indywidualne, wskazuje na

benchmark, rendachi
jak EPS, C/2, EV/ i spotek

powszechnie panujgce wsrod przedsiebiorcow
przekonanie, Ze stosowanie zachety naraza
podmiot na ryzyka konfliktu z organami podatko-
wymi. Miedzy innymi z teqgo powodu ulga nie jest
jeszcze na tyle rozpoznawalna i szeroko stosowa-
na, by méc dostrzec realne korzysci dla przedsie-
biorstw z perspektywy gietdy oraz jej mechani-
Zmow.
Marek Dietl
Prezes Gietdy Papieréw Warto$ciowych w Warszawie

I Spétka kapitatowa (z 0.0., kapitatowa)
B Spotka osoba (jawna, partnerska, komandytowa, komandytowo-akcyjna)

B Jednoosobowa dziatalnos¢ gospodarcza

34,5%

12,6%

9.2% 80%
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T ICT bio, farmacja elektronika/ przemyst/

i gamedev i pokrewne high-tech automotive inne

Wykres 1. Kto skorzystat z ulgi — podziat respondentéw ze wzgledu na sektor oraz typ
prowadzonego przedsigbiorstwa
Zrodto: Opracowanie wtasne

Perspektywa podatnikéw. Na podstawie szeroko zakrojonej
analizy (badania ilosciowego oraz jakosciowego podatnikdw,
ktorzy korzystaja lub wykazujg potencjat korzystania z ulgi IP BOX)
wyodrebnilismy trzy dominujace typy postaw przedsiebiorcow
wobec tej zachety:

1. NIECHEC - dotyczy grupy, ktéra obecnie z IP BOX nie planuje
korzystac¢ i ma wiedze o tym, czy spetnia przestanki do implemen-
tacji ulgi,

2. NIEZDECYDOWANIE - to podejscie charakteryzuje przedsie-
biorcéw, ktérzy spetniajg podstawowe przestanki, by skorzysta¢
ulgi, lecz jeszcze sie na to nie zdecydowali.

3. PRZEKONANIE — taki stosunek do ulgi prezentuja ci, ktérzy do
tej pory z IP BOX skorzystali.

1 . hiecheé

Niechetni to przedsiebiorcy, ktorzy w procesie badania jakosciowego stwierdzili, ze nie

korzystajg z ulgi IP BOX i nie majg zamiaru sie na nig decydowac. Stanowig 13,8% wszyst-

kich respondentéw. 17% z nich jako uzasadnienie podato, ze korzysta juz z 9-procentowe;j

stawki CIT i jest to dla nich bardziej korzystne rozwigzanie. Pozostali wskazywali, ze ulga

jest dla nich niezrozumiata (33%) badZ zadna z firm oferujgcych wsparcie w procesie

implementacji ulgi nie spetnita ich oczekiwar na etapie procesu sprzedazowego (8%).

Mimo tego 55% z nich wskazato, ze profesjonalna ustuga doradcza prawdopodobnie

przekonataby ich do zaimplementowania IP BOX.

50%
b

Potowa firm, ktére nie majg zamiaru korzysta¢
z IP BOX, pochodzi z sektora IT i sg to najczesciej
spotki kapitatowe.

\

33% 17%

Najwiecej, bo 33% badanych podmiotéw, wskazato
brak wystarczajgcej wiedzy z zakresu przepiséw
podatkowych jako gtéwna przyczyne niekorzysta-
nia z IP BOX. 17% badanych nie stosuje IP BOX ze
wzgledu na korzystanie z 9-procentowej stawki
CIT.

08%/0 33%0
€1 l.l - 1)

Ta grupa podmiotéw raczej nie planuje korzystac
z doradztwa podatkowego — az 58% badanych
wskazato, ze taka pomoc nie wptynetaby na
decyzje o wyborze IP BOX, a 33% nie ma zdania
na ten temat.

5890 17%
=" 5N

Az 58% podmiotéw niewyrazajgcych checi
skorzystania z IP BOX nie ma zdania na temat
najbardziej optymalnego pod katem swojej
dziatalnosci rodzaju ulgi podatkowej. Sposrod
pozostatych najwiecej, 17%, wskazato tu na ulge
na robotyzacje.

36




2 . hiezdecydowanie

21% badanych to niezdecydowani — podmioty, ktére spetniajg podstawowe przestanki
(takie jak wyrdznianie oraz komercjalizowanie KPWI), ale nie korzystajg z ulgi. Jako
gtowny powdd niezdecydowania sie na IP BOX wskazujg wysoki poziom skomplikowania
i niejasnosci przepiséw. Mimo tego 55% z nich wskazato, Ze profesjonalna ustuga dorad-
cza prawdopodobnie przekonataby ich do zaimplementowania IP BOX.

3. przekonanie

Przekonani, czyli przedsiebiorcy, ktérzy skorzystali z IP BOX, to 14% respondentéw nasze-
go badania. Az 92% z nich reprezentuje branze IT, 8% prowadzi dziatalno$¢ zwigzana
z produkcja gier. Co istotne, 67% badanych, ktérzy zadeklarowali wykorzystanie zachety,
korzystali z zewnetrznego wsparcia w procesie wdrazania ulgi i $rednio oceniali jego
przydatno$¢é na bardzo wysoka. Dodatkowo w 73% przypadkéw dochod uzyskiwany
z KPWI pochodzi z jego sprzedazy i stanowi $rednio 89% catkowitych dochoddw przedsie-
biorstw.

1%

20% 65% "9 92%
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Firmy spetniajace przestanki, lecz niekorzystaja-
ce z IP BOX najczesciej wywodzg sie z branzy IT
— wskazato na to 65% z nich. 20% potencjalnych
beneficjentéw ulgi to podmioty z sektora biotech-
nologicznego, farmacji i ochrony zdrowia.

0%
13
|

50% podmiotéw kwalifikujgcych sie, lecz niekorzy-
stajgcych z IP BOX wskazato, ze osiggaja przycho-
dy z kwalifikowanego prawa wtasnosci intelektual-
nej uwzglednionego w cenie sprzedazy produktu
lub ustugi. Najczesciej uzywanym KPWI byto
autorskie prawo do programu komputerowego.

;
) oy
i\ £ 50% - c & §75/10

50% podmiotéw wskazato brak wystarczajacej
wiedzy podatkowej jako gtéwng przyczyne
niekorzystania z IP BOX. Ponadto 55% firm
wskazato, ze profesjonalne wsparcie zewnetrzne
w tym zakresie sktonito by je do ubiegania sig
o ulge.

39%0 30%
@=f €1

35% podmiotéw nie ma zdania na temat tego,
ktory rodzaj ulgi podatkowej okazatby sie dla nich
najbardziej optymalny. Sposréd pozostatych
najwiecej, bo 30%, wskazato IP BOX jako najbar-
dziej odpowiadajagcy im rodzaj ulgi.

Az 92% korzystajacych z ulgi IP BOX wsréd
badanych podmiotéw stanowity firmy z branzy IT.
Byty to najczesciej mikro- i mate przedsiebiorstwa —
92% stosujacych ulge wéréd badanych podmiotow
to firmy do 10 pracownikéw.

67% pomiotow, ktére stosowaty IP  BOX,
korzystato z wsparcia zewnetrznego w procesie
ubiegania sie o ulge. Przydatnos$¢ wsparcia
zewnetrznego ocenity dobrze — $rednio w skali
8,75/10.

13% .
Ee

Korzystajacy z IP BOX najczescie] o0siggaja
przychody objete prawem wtasnosci intelektualnej
z tytutu sprzedazy KPWI — wskazato na to 73%
badanych beneficjentéw ulgi.

83%

7

W przypadku badanych pomiotéw dochody
z kwalifikowanych praw wtasnosci intelektualnej
stanowity $rednio 89% wszystkich dochoddw.

Notka metodologiczna

W naszym badaniu modele 1, 2, 3 nie sumujg sie do 100% — nie prezentujg procentowego roztozenia wszystkich
udzielonych w badaniu odpowiedzi, lecz stuzg przedstawieniu typowego reprezentanta (badz jego wariacji) kazdej
wymienionej grupy.
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Beneficjenci ulgi. Analiza beneficjentéw ulgi IP
BOX pod katem podziatu na podatnikéw PIT i CIT
wykazuje, ze przewazajacg grupg odbiorcow sg
podatnicy PIT — to 1859 podmiotéw. Podatnikow
CIT, ktérzy zadeklarowali wykorzystanie ulgi, byto
59. Mimo duzej przewagi liczbowej podatnikéw PIT
wiekszg szacowang korzy$¢ monetarng uzyskuja
jednak podatnicy CIT - oszczedzajg dzieki
zastosowaniu ulgi tacznie 88 332,76 tys. zt,
gtéwnie ze wzgledu na wiekszy rozmiar ich dziatal-
nosci i przedsiebiorstw. Wartos¢ ta jest o 32,5%
wieksza od korzysci osigganej przez podatnikdw
PIT — wyniosta ona okoto 59 631,54 tys. zt.

23 0
PIT CIT

Wiekszo$¢ podatnikéw CIT, ktérzy skorzystali z IP BOX, prowadzi dziatal-
nos¢ zwigzang z oprogramowaniem (66,10%). Ta sama zaleznos¢ dotyczy
podatnikéw PIT — 78,97% to rowniez podmioty prowadzace dziatalnosé
zwigzang z oprogramowaniem. Potwierdza to, ze ulga IP BOX jest najpopu-
larniejsza wtasnie w tej branzy. Podatnicy PIT i CIT dziatajgcy w branzach IT,
ICT i ich pochodnych stanowig az 89,89% wszystkich beneficjentéw
omawianej ulgi. Poza dominujaca dziedzing IT, w ktdrej operujg podatnicy,
wyréznia sie rowniez 15 podatnikéw prowadzacych badania naukowe
i prace rozwojowe w dziedzinie pozostatych nauk przyrodniczych i technicz-
nych. Liczniejszy wachlarz PKD wystepuje przy analizie podatnikéw PIT,
jednak wigkszoé¢ z nich nadal pokrywa sie z branzg IT/ICT. Mniejszosciowy-
mi sektorami, w ktérych dziatajg analizowani podatnicy PIT i CIT, sg m.in.
produkcja, przemyst, ustugi w zakresie finanséw, sprzedaz i dystrybucja.
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BADANIA NAUKOWE
| PRACE ROZWOJOWE
W DZIEDZINIE
POZOSTALYCH NAUK
PRZYRODNICZYCH |
TECHNICZNYCH

DZIAtALNOSC
WYDAWNICZA W
ZAKRESIE GIER
KOMPUTEROWYCH

DZIALALNOSC ZWIAZANA
Z OPROGRAMOWANIEM

PRODUKCJA APARATURY
ROZDZIELCZEJ |
STEROWNICZEJ ENERGI!
ELEKTRYCZNEJ

SUMA

Liczba
podatnikow
CIT

39

46

Kwota podatku

od dochodéw
z KPWI

(tys. zh)

116167

6 654,80

16 780,57

319919

27796,14

Tabela 1. Grupy podatnikéw CIT osiggajacy najwieksza taczng korzysc¢ dochodows, ktérzy
w zeznaniach podatkowych ztozonych za 2019 r. wykazali podatek od dochodéw KPWI

Zrédio: Opracowanie wiasne

Typ
formularza
podatkowego

PIT-36

PIT36L

CIT-8

SUMA

Liczba
podatnikow

338

1521

59

1918

Kwota
podatku od
dochodéw
uzyskanych

z KPWI

169224

19 756,03

31 547,41

52 995,68

PKD

BADANIA NAUKOWE
| PRACE ROZWOJOWE
W DZIEDZINIE
POZOSTALYCH NAUK
PRZYRODNICZYCH |
TECHNICZNYCH

DZIALALNOSC
WYDAWNICZA W
ZAKRESIE POZOSTALEGO
OPROGRAMOWANIA

DZIALALNOSC ZWIAZANA
Z DORADZTWEM W
ZAKRESIE INFORMATYKI

DZIALALNOSC
ZWIAZANA Z
OPROGRAMOWANIEM

POZOSTALA
DZIALALNOSC USEUGOWA
W ZAKRESIE
TECHNOLOGI!
INFORMATYCZNYCH |
KOMPUTEROWYCH

PRZETWARZANIE
DANYCH, ZARZADZANIE
STRONAMI
INTERNETOWYMI
(HOSTING) | PODOBNA
DZIALALNOSC

DZIALALNOSC
WYDAWNICZA W
ZAKRESIE GIER
KOMPUTEROWYCH

Liczba
podatnikéw
PIT

25

1468
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Kwota podatku od
dochodéw z KPWI
(tys. zt)

118,15

567,29

1521,99

14 663,29

457,73

168,50

124,10

Dochéd z KPWI

(tys. zt)

236290

11 345.84

30 439,84

293 265,78

9154,50

3369,92

2482,08

ochodz DA

KPWI (tys. zt) (tys. )

2323144 325240

133 095,96 1863343

335611,46 46 985,60

63 983,86 895774

555 922,72 7782918
Dochéd Korzysé

z KPWI monetarna*

3384488 431467
395120,52 55316,37
630 948,28 88332,74
1059 913,68 147 964,31

PIT 97%

Wykres 2. Podziat beneficjentéw ulgi IP BOX na podatnikéw PIT i CIT na podstawie
danych Ministerstwa Finansow

Zrédfo: Opracowanie wiasne na podstawie GUS, ,Dziatalnosé badawcza i rozwojowa w
Polsce w 2019 1", 2020.
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Mapa: W zeznaniach ztozonych za 2019 r. 1918 podmiotéw
wykazato podatek od dochodéw KPWI. Zdecydowang wiekszos¢
stanowili podatnicy PIT — az 97%. Najwiecej firm skorzystato
z ulgi IP BOX w wojewddztwie mazowieckim (PIT i CIT).

Tabela 2. Liczba podatnikéw CIT oraz PIT, ktdrzy w zeznaniach podatkowych ztozonych za 2019 r.wykazali

podatek od dochodéw KPWI
Zrodto: Opracowanie wtasne
*wartos¢ szacunkowa

SUMA 1670 17 496,94 352 420,86

Tabela 3. Grupy podatnikéw PIT osiggajacy najwieksza taczng korzys¢ dochodowa,
ktérzy w zeznaniach podatkowych ztozonych za 2019 r. wykazali podatek od
dochodow KPWI

Zrédfo: Opracowanie wiasne

Podatnicy CIT i PIT dzieki uldze IP BOX zaoszczedzili do tej
pory tacznie okoto 147 964,31 tys. zt. W zeznaniach podatko-

wych za 2019 r, wykazujgc podatek od dochoddéw KPWI,

najczesciej sktadanym typem formularza podatkowego byt

PIT36L, gdzie zgodnie z nim f{gcznie 1521 podatnikow
osiggneto dochod z KPWI w wysokosci 395 120,52 zt. Najwie-
cej dochodu z KPWI — 630 94828 tys. zt — uzyskato 59

podatnikéw CIT.
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IT:
— gtéwny odbiorca ulgi

W IT wykorzystanie ulgi IP BOX jest najpopularniejsze. Firmy te stanowig 50,6%
podmiotdéw, ktére wziety udziat w przeprowadzonym badaniu, a jednocze$nie
stanowig az 91,7% organizacji, ktére korzystajg z IP BOX. Potwierdza to
zalezno$¢ widoczng w danych Ministerstwa Finanséw dotyczacych
beneficjentéw ulgi. Wynika z nich, ze z 1918 podmiotéw, ktére dotad
skorzystaty z IP BOX, az 1724, czyli 89,89%, pochodzito z sektoréw IT, ICT
i pokrewnych.

Przedsiebiorstwa z branzy IT, ktére zostaty uwzglednione w badaniu, to w 68,2%
jednoosobowe dziatalnosci gospodarcze. Wiekszos$¢ z nich, bo az 72,7%, zatrud-
niato maksymalnie 10 pracownikéw. Spotki osobowe stanowity 25% analizowa-
nych przedsiebiorstw, a kapitatowe — 6,8%. Jesli chodzi o ich wielkos¢, to te, ktére
zatrudniajg  10-50 pracownikéw, stanowity 13,6% firm biorgcych udziat
w badaniu, 4,5% to te, ktére zatrudniaty 50-250 pracownikéw; firmy zatrudniajgce
powyzej 250 0s6b to 9,1% sposrod wszystkich badanych.

Najbardziej popularnym prawem wiasnosci intelektualnej, ktére wyréznity
wspomniane podmioty w ramach ich dziatalnosci, jest autorskie prawo do
programu komputerowego — wskazato je 857% ankietowanych. Drugie
w kolejnosci pod wzgledem popularnosci okazato sie byé prawo ochronne na
wzor uzytkowy (42,9%).

Jako beneficjent ulgi moge stwierdzi¢, ze zacheta IP BOX,
mimo  krétkiego okresu dziatania, w realny sposéb pomaga
w rozwijaniu dziatalnosci zwigzanej z kreacjg kwalifikowanych
praw wtasnosci intelektualnej. Sama ulga nie jest jeszcze tak
dobrze znana w branzy IT, jednak zauwazalny jest stopniowy
wzrost popularnosci tego rozwigzania.

Zebrane w badaniu dane wskazujg, ze w sektorze IT 25% respondentow skorzy-
stato juz z IP BOX, 29,5% spetnia dwa podstawowe kryteria przyznania ulgi, ale
do tej pory jej nie wykorzystywato, natomiast 45,5% firm nie kwalifikuje sie do
skorzystania z IP BOX. To oznacza, ze w sektorze IT jest wiele potencjalnych
beneficjentéw ulgi — co wiecej, odsetek firm, ktére spetniajg wymagane kryteria,
a nie korzystajg z opisywanej ulgi, jest w tej branzy najwyzszy w poréwnaniu do
pozostatych analizowanych sektoréw.
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Najwieksza przeszkoda na drodze rozwoju ulgi IP BOX
wsrod respondentéw z branzy IT, podobnie jak

w przypadku podmiotéw z pozostatych sektoréw
uczestniczacych w badaniu, jest niedostateczna
znajomos$¢ przepiséw prawa podatkowego. Jako
powdd niekorzystania z IP BOX ten czynnik wskazato
63,6% respondentéw z sektora IT, ktére nie stosujag
ulgi. Stwarza to mozliwos$¢ rozwoju ustug profesjonal-
nego wsparcia w procesie ubiegania sie o przyznanie
zachety. Wyniki badania wskazuja, ze w przypadku
51,5% respondentéw niekorzystajgcych z IP BOX tego
rodzaju pomoc zewnetrzna wptynetaby na podjecie
préby wdrozenia ulgi.

Jest kilka powodadw, dla ktérych mimo
posiadania mozliwosci skorzystania z IP BOX nie
zdecydowalisSmy sie na wdrozenie tego rozwig-
zania. Do najwazniejszych nalezy potrzeba
poswiecenia stosunkowo duzych zasobéw na
implementacje ulgi oraz poziom skomplikowa-
nia samych przepisow, ktore w obecnej formie
nie pozwalajg nam na wykorzystanie petnego
potencjatu zachety. Jest to zwigzane z definicjg
kosztéw, ktére mozna zakwalifikowac do tych
ponoszonych na kreacje IP, a co za tym idzie
rozmiar podstawy preferencyjnego opodatko-
wania. W zakresie naszej dziatalnosci okoto 80%
kosztéw zwigzanych z wytworzeniem KPWI
opiera sie na szeroko pojetej pracy koncepcyj-

nej. Realizacja powstatych pomystow na ptasz-
czyznie czysto informatycznej to zaledwie 20%
naktadéw niezbednych do stworzenia nowej
ustugi czy produktu. W zwigzku z tym, w swietle
obecnych przepiséw, zdecydowana wiekszosc
ponoszonych przez nas kosztéw nie moze zostac
uwzgledniona w procesie obliczania podstawy
preferencyjnego opodatkowania. Gdyby przepi-
sy ulegty w tym zakresie zmianie, IP BOX bytby
duzo bardziej atrakcyjny, a mozliwe korzysci
Zz niego ptyngce przewyzszajgce naktady
potrzebne na wdrozZenie ulgi.

W rozwoju ustug profesjonalnego doradztwa moze takze pomdc pozytywna
opinia firm, ktére skorzystaty z tej pomocy podczas ubiegania sie o IP BOX. 63,6%
respondentéw z branzy [T, ktére stosowaty te ulge, zwrdcito sie w procesie jej
pozyskiwania o pomoc zewnetrzna. Jej przydatnos$c¢ zostata oceniona wysoko —
na poziomie 8,5 na 10. Jako przyczyny siegniecia po zewngtrzne wsparcie
wszyscy z omawianych respondentéw wskazali na

1. niejasnos$¢ przepiséw definiujgcych, kto ma prawo do skorzystania
z IP BOX,

2. potrzebe poczucia bezpieczenstwa w zakresie poprawnego
przebiegu procesu wnioskowania o udzielenie prawa do skorzystania
z ulgi i poprawnej interpretacji przepisow podatkowych.

Wskazuje to, ze poziom skomplikowania przepiséw  zwigzanych
z przyznawaniem IP BOX jest jednym z gtéwnych czynnikéw zniechecajacych
potencjalnych beneficjentéw do skorzystania z ulgi.

Game development:

za stabo poinformowani o IP BOX

Na podstawie analizy danych z Ministerstwa Finanséw trudno jednoznacznie
wyrézni¢ twércow gier, wedtug klasyfikacji PKD kwalifikujg sie bowiem
zaréwno do dziatalno$ci wydawniczej w zakresie gier komputerowych, jak i do
dziatalnosci dotyczacej tworzenia oprogramowania. Bazujgc wytgcznie na
wyzej wymienionych wnioskach interpretacyjnych, podatnikéw CIT i PIT
prowadzacych dziatalno$¢ wydawniczg w zakresie gier komputerowych
wytonilismy 9. Mimo tego potencjat wykorzystania ulgi IP BOX w branzy
produkcji gier oceniamy jako duzy, przede wszystkim ze wzgledu na typ
prowadzonej dziatalnosci — jasno kwalifikujgcej sie do katalogu KPWI.

Aby blizej przyjrze¢ sie sytuacji polskiego sektora game development, analizie
poddalismy 14 wiodacych spotek z tej branzy notowanych na Gietdzie Papierow
Wartosciowych (GPW) w zakresie rynku gtéwnego badZz NewConnect, ktére
korzystajg juz z ulgi IP BOX badZ uzyskaty pozytywng interpretacje z KIS.

Spotki takie jak CD Projekt, Ten Square Games i PlayWay w 2019 r. osiggnety
najwieksze przychody ze sprzedazy w swojej branzy i jednoczesnie korzystaty

23,37m|nz+

Tyle zaoszczedzit CD Projekt dzieki
uldze IP BOX

z ulgi IP BOX, co pozwolito im na duze oszczednosci
podatkowe. Z dostepnych informacji wynika, ze wsrod
wybranych podmiotéw (zob. tabela na str. 43" tylko 5
spotek skorzystato z ulgi IP BOX, 9 zamierza z niej
skorzysta¢ (pracujg nad jej wdrozeniem lub weryfikuja
temat zachety podatkowej), a 5 juz uzyskato pozytyw-

‘potencianego wykorzystania ulgi 1P BOX.
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na interpretacje dotyczaca ulgi. Najwyzsza korzys¢ monetarng dzieki zastoso-

waniu ulgi IP BOX zanotowat CD Projekt — oszczedzit 23,37 min zt.

Nazwa PKD IaFl’(t?lal)r(\);
11 bit studios TAK
Artifex mundi

Boombit
CD Projekt TAK
Games operators
Playway TAK

Ten square TAK

games

Vivid games TAK

Creepy jar
Forever

entertainment

Simfabric

Starward
industries

Big cheese
studio

Bloober team
spotka akeyjna

IP BOX -
planowany

TAK

TAK

TAK

TAK

TAK

TAK

TAK

TAK

TAK

L.
pracownikow

135
125
170
263
32
n/a
81
76

22

66

30
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Tabela 4. Podmioty branzy Game Development korzystajgce lub zainteresowane
wykorzystaniem ulgi IP BOX i ich potencjalna korzy$¢ monetarna (min zf)

Zrodto: Opracowanie wtasne
*wartosc szacunkowa

W badaniu ilosciowym wszystkie podmioty z branzy game development sg
spotkami kapitatowymi. Potowa z nich zatrudnia od 10-50 pracownikéw oraz
uzyskuje dochody z kwalifikowanego prawa witasnosci i z jego sprzedazy, ktére
stanowig 30% catkowitych dochodéw uzyskiwanych przez podmiot. Ta grupa
respondentéw posiada KPWI w postaci:

1. autorskiego prawa do programu komputerowego,

2. prawa z rejestracji wzoru przemystowego,

3. prawa ochronnego na wzoér uzytkowy oraz

4. patentu.
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rok

2019

2019

2019

2019

2019

2019

2019

2019

2018

2019

2019

2020

2019

2019

Korzysé
monetarna
(mln z)*

2,71 min

0,65 min

Strata fin

23,37 min

0,78 min

8,94 min

7,60 min

0,16 min

0,06 min

0,25 min

0,05 min

Strata fin

0,76 min

0,70 min

Pozostali respondenci reprezentujacy branze game
development zatrudniajgcy od 50-250 pracownikow
wskazali, ze wyrdzniajg KPWI w postaci 5 prawa
z rejestracji topografii uktadu scalonego, mimo tego
nie osiggaja oni dochodéw w ramach posiadanego
prawa witasnosci i nie korzystaja z ulgi IP BOX ze
wzgledu na brak komercjalizacji dziatalnosci zwigza-
nych z wytworzeniem IP oraz brak wystarczajacej
wiedzy w zakresie przepiséw podatkowych dotycza-
cych ulgi.

Co wiecej, 50% respondentéw z branzy game
developmpent uwaza, ze ulga B+R jest im lepiej znana
i ma bardziej zrozumiate przepisy w poréwnaniu z IP
BOX. Potwierdzajg to inne badania, np. Polish GameDev
2079/2020 przeprowadzone przez Krakowski Park
Technologiczny, w ramach ktérego uzyskano 100
odpowiedzi od polskich firm produkujgcych gry
cyfrowe. Na pytanie o znane im formy wsparcia
publicznego w branzy gier ulge IP BOX wymienito tylko
29% respondentow, natomiast ulge B+R 42%. Pod
wzgledem najczesciej wykorzystywanej formy wspar-
cia publicznego ulge IP BOX wskazato tylko 2%
respondentéw, a ulge B+R 7%. Co ciekawe, w pytaniu
o preferowane formy wsparcia zewnetrznego az 60%
badanych wskazato na zwolnienia podatkowe dla
tworcow gier”.

Z kolei w innym raporcie autorstwa Krakowskiego
Parku Technologicznego, Warszawska Branza Gier
2019/20, przedstawiono opinie 29 producentéw gier.
Wedtug tego badania 75,86% ankietowanych oczekuje
wsparcia finansowego od samorzadu. Jako czynnik
majacy negatywny wptyw na rozwdj firmy w 2019 r.
37,93% badanych wskazato na zbyt wysokie podatki.

Prowadzi to do konkluzji, ze IP BOX nie jest az tak
szeroko rozpoznawalng ulgg wsréd podmiotow
polskiej branzy produkcji gier, jak mogtoby sie
zdawac. Mimo tego firmy te zgtaszajg popyt na pomoc
w zakresie tworzenia nowych rozwigzan wtasnie
w postaci ulg podatkowych. To oznacza, ze wzmoze-
nie dziatan promocyjnych oraz lepsze dostosowanie
przepisow do realiow sektora moze przynies¢
rezultat w postaci zauwazalnego wzrostu wykorzy-
stania ulgi IP BOX przez przedsiebiorstwa produkuja-
ce gry cyfrowe.

4 Krakowski Park Technologicany, Kondycja Polskiej ranzy Gler 2020, wwww kpt kakow pl/w-content/uploads/2021/01/raport.2021_long_final_web.pdf

3 Inne branze;

Podmioty ze wszystkich pozostatych branz oprécz IT stanowity 49,4%
badanych. Sposréd nich najwieksze grupy tworzyty firmy dziatajace
w obszarach biotechnologii, farmacji i ochrony zdrowia, ktére stanowity 18,39%
respondentéw. Dodatkowo 11,49% badanych zajmuje sie elektronika i szeroko
pojetym high-tech. Zdecydowana wiekszo$é, bo niemal 80% sposrod tych
podmiotdw, to firmy mikro lub mate; az 72% jest zarejestrowana jako spotki
kapitatowe.

Chociaz podmioty z branz innych niz IT stanowity niemal potowe
badanych, jedynie 2,33% z nich skorzystato do tej pory z ulgi IP
BOX. Znajduje to rowniez odzwierciedlenie w danych pochodza-
cych bezposrednio z Ministerstwa Finanséw — podmioty ze
wszystkich pozostatych sektorow za wyjatkiem [T stanowity
dotychczas jedynie 10,11% wszystkich beneficjentow P BOX.
Relatywnie matg popularno$é¢ tego rozwigzania podatkowego
w przypadku branz innych niz IT mozna ttumaczy¢ niewielkim
odsetkiem podmiotéw uzyskujgcych dochody z KPWI, stanowia-
cych 18,6% sposrod tych podmiotéw, oraz niskim poziomem
wiedzy na temat tej ulgi.

Wedtug badania ankietowego 53,5% podmiotéw z branz innych niz
IT wyréznia w swojej dziatalnosci ktéres z objetych ochrong praw
wiasnosci intelektualnej w jednej z form okreslonych w katalogu
zamknietym KPWI. W branzy biotechnologii, farmacji i ochrony
zdrowia podmioty wykazywaty wiele réznych praw wiasnosci
intelektualnej, jednak najczesciej wskazywanym (43,8% podmio-
téw) byt patent. Dla poréwnania: w branzy game development i ICT
az 77,78% podmiotow wykazato KPWI, najczesciej autorskie prawo
do programu komputerowego (az 66,7% badanych firm).

18,6% respondentéw z sektoréw innych niz IT nie tylko wyrézniato
KPWI w swojej dziatalnosci, ale takze osiggato z tego tytutu docho-
dy. Wiekszo$¢ podmiotéw z branz innych niz IT nie posiada jednak
dostatecznej wiedzy w zakresie przepisow podatkowych — jest to
najczesciej wymieniang przyczyng niekorzystania z [P BOX,
wskazang przez 71,4% podmiotow, ktére potencjalnie kwalifikujg
sie do ulgi, ale z niej nie korzystaja.

34,9% podmiotéw z sektoréw innych niz IT nie uzyskuje dochodéw
z tytutu praw wtasnosci intelektualnej. Najczesciej wymieniany
powdd nieosiggania korzysci materialnych z KPWI brzmi ,Nie
sprzedaje, nie udzielam licencji, nie uwzgledniam kwalifikowanego

kim s3 Spigcy beneficjenci?

Branze inne niz IT biorgce
udziat w badaniu

IP w cenie sprzedazy towaru/ustugi, nie otrzymu-
je odszkodowania za naruszenie praw wynikaja-
cych z kwalifikowanego IP", co wskazato 33,3%
podmiotéw nie osiggajacych dochodéw z KPWI.

Profesjonalna ustuga wsparcia w procesie
starania sie o IP BOX jest czynnikiem, ktéry
moze wptynagé na podjecie decyzji o ubieganie
sie o przyznanie ulgi. Wskazata na to znaczna
czesé, bo az 45,5% respondentéw z sektorow
innych niz IT, ktére wykazuja w swojej dziatal-
nosci KPWI, ale nie korzystaja z IP BOX.
Pokazuje to potencjat rozwoju ustug doradczych
dla tych sektoréw. Nadal jednak nalezy mie¢ na
uwadze, ze wiekszos¢ z tych podmiotow
wskazata, ze nie ma zdania na temat profesjonal-
nego wsparcia lub jest wobec niego sceptyczna.

63,6% firm z sektoréw innych niz IT, ktére
wykazujg w swojej dziatalnosci KPWI, ale nie
korzystajg z IP BOX, deklaruje, ze nie wie, jaki
rodzaj ulgi podatkowej jest najbardziej optymal-
ny pod katem ich dziatalnosci. 27,3% z nich
wskazuje, ze ich zdaniem najbardziej optymalna
jest ulga B+R. Na ulge IP BOX wskazuje tu tylko
4,5% podmiotéw. Bioragc pod uwage, ze 31,8%
firm wykazujgcych KPWI uzyskuje z nich dochdd,
a zatem moze ubiegac sie o IP BOX, skala niewie-
dzy na temat funkcjonowania ulgi wydaje sie
duza. Na IP BOX jako najbardziej optymalny
rodzaj ulgi podatkowej wskazuje tylko 14,2%
badanych osiggajace dochéd z KPWI.




Jeszcze nie mamy szczegdtowych informacji
o stopniu zainteresowania beneficjentow NCBR zachetami
podatkowymi takimi jak IP BOX. Mozna jednak zauwazyc,
Ze charakter projektow finansowanych przez Narodowe
Centrum Badar i Rozwoju swiadczy o tym, ze nasi benefi-
cjenci znajdujg sie w grupie podmiotdw, dla ktérych te
mechanizmy sg dedykowane. Jest to kolejny element
wsparcia innowacyjnych przedsiebiorcow obok pomocy
publicznej udzielanej na prace badawczo-rozwojowe.

Aleksandra Moscicka-Studziriska
Zastepca dyrektora dziatu | Dziat Zarzadzania Ekspertami NCBR

Branze takie jak farmacja, biotechnologia czy ochrona zdrowia sg
bardzo silnie nastawione na dziatalnos¢ w obszarze badan
i rozwoju. Mozna by zatem pomysle¢, ze wykorzystanie ulgi IP
BOX przez tego typu podmioty byto w tych sektorach znaczace.
Deklaracje podatkowe za 2019 r. wskazuja jednak na cos zupetnie
odmiennego. Dla przyktadu do tej pory tylko jedna firma z zakresu
farmacji dokonata rozliczenia podatkowego z uwzglednieniem
5-procentowej stawki IP BOX. Szacowany dochéd uzyskiwany
z KPWI dla tego podmiotu réwniez nie wyréznia sie na tle innych
sektoréw, wynidst on okoto 25 tys. zt. Nie przekresla to jednak
potencjatu wzrostu popularnosci ulgi wsréd reprezentantow
branz farmacji, biotechnologii czy ochrony zdrowia.

Dla poréwnania warto spojrzec¢ tu na sektor IT, z ktérego pochodzi
najwiecej podmiotéw korzystajgcych z ulgi IP BOX. W zdecydo-
wanej wiekszosci sg to jednoosobowe spétki zatrudniajgce nie
wiecej niz 10 pracownikéw, zatem z reguty nie powinny one
dysponowaé duzymi kapitatami. Jednak mimo tego to wtasnie te
podmioty wytwarzajg i komercjalizujg najwiecej KPWI. W przeci-
wienstwie do pozostatych branz (szczegdlnie biotechnologii czy
farmacji) koszty wytworzenia pojedynczego KPWI w przypadku
programu komputerowego sg stosunkowo nieduze, co ttumaczy,
dlaczego kreacja IP w Polsce na ten moment opiera sie wtagnie
na sektorze IT i jednoosobowych dziatalnosciach gospodarczych.
Co wiecej, prawo do programu komputerowego w widoczny
sposob odréznia sie od pozostatych pozycji zamknietego katalo-
gu KPWI, przez co podmioty reprezentujgce szeroko pojeta
branze IT w prosty sposéb moga identyfikowaé sie jako
potencjalni beneficjenci IP BOX. Innym podmiotom przychodzi to
trudniej, na co wskazujg uczestnicy naszego badania:
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Obecnie duzq trudnoscig jest identyfikacja
tego, czy dany podmiot w ogdle kwalifikuje sie do
ulgi, juz na poziomie kreacji samego IP. Jest to szcze-
gélnie zauwazalne wsréd podmiotéw zajmujgcych
sie prowadzeniem dziatalnosci w szeroko pojetej
branzy badawczo-rozwojowej, ktorej jestem repre-
zentantem. Wielu innych przedstawicieli tego sekto-
ra nawet nie zdaje sobie sprawy z tego, Ze wytwarza
tzw. KPWI bgdz ich produkt moze zostac w ten
sposob zakwalifikowany.

Co wiecej, obawa przed potencjalng kontrolg organdéw
podatkowych i niska $wiadomos$¢ w zakresie samego
istnienia ulgi dotyka inne branze w tym samym stopniu co
IT, ICT czy game development:

Dla nas, jako firmy realizujgcej dziatalnosc
badawczo-rozwojowg, ulga IP BOX w swoim zatoze-
niu jest rozwigzaniem ciekawym i atrakcyjnym.
Mimo tego, z uwagi na ztozonosc przepisow, dtugi
proces wdrozenia ulgi oraz potrzebe poswiecenia
dodatkowych zasobéw w celu jej implementacji, nie
decydujemy sie na skorzystanie z zachety. Aktualnie
bardziej przystepnym rozwigzaniem jest w naszym
przypadku ulga badawczo-rozwojowa.

Tendencje | prognozy

Polski IP BOX mierzy sie obecnie z kilkoma gtéwnymi trudnosciami:
przedsiebiorcy nie potrafig oblicza¢ wskaznika nexus, nie wiedzg, jakie koszty
mogg zakwalifikowa¢ jako te ponoszone na dziatalno$¢ B+R oraz jak
prowadzi¢ biezgcg szczegétowag ewidencie. W zakresie ostatniego
z wymienionych elementéw wida¢ jednak pierwsze pozytywne objawy
uproszczenia procesu dla przedsiebiorcéw.

Dobrym przyktadem jest wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gorzowie Wielkopolskim z 30 lipca 2020 r. (I SA/Go 115/20). Sad swoim
wyrokiem uchylit negatywnga interpretacje Krajowej Informacji Skarbowej
w zakresie mozliwosci skorzystania z ulgi IP BOX, mimo ze podatnik nie prowa-
dzit biezacej ewidencji od poczatku roku. Zgodnie z ogding tendencjg gtéwnego
wykorzystania zachety przez podmioty branz IT i pokrewnych — sprawa dotyczy-
fa informatyka. Uzasadnienie wyroku wskazywato, ze jezeli podatnik jest w stanie
rzetelnie, poprawnie w sposéb formalny i wiarygodny okresli¢ podstawe opodat-
kowania 5-procentowg stawka (co jest celem samej ewidencji), to nalezy mu
umozliwi¢ skorzystanie z ulgi. Co wiecej, Sad dodat, ze ze wzgledu na pdzne
wydanie objasnien dotyczacych stosowania ulgi czes¢ przedsiebiorcow dopiero
wtedy dowiedziato sie o istnieniu IP BOX" Ponadto wspomniane objasnienia
rekomendujg uprzednie uzyskanie pozytywnej interpretacji od KIS, w zwigzku
z czym czes$¢ przedsiebiorcow odktada decyzje o jej zastosowaniu w czasie.
Nalezy przy tym podkresli¢, ze powotany wyrok, jak i inne podobne w tym
zakresie, nie jest jeszcze prawomocny, a Naczelny Sad Administracyjny nie
wypowiedziat sie w tej kwestii (na razie utrzymuije sie wiec spéjna linia orzeczni-
cza sadéw administracyjnych, wedtug ktérej nie mozna prowadzi¢ ewidencji
retrospektywnie).

1
[ ]

lis. sty. lut. mar. kwi maj. cze. lip. sie. wrz. paz. lis. gru
2018 2019 2019 2019 2019 2019 2019 2019 2019 2019 2019 2019 2019

Wykres 3. Dynamika naptywu wnioskéw o interpretacje indywidualng do KIS w sprawie IP
BOX okresie od listopada 2018 do pazdziernika 2020 r.
Zrédto: Opracowanie wiasne
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sty.
2020

Z kolei popularnos¢ samego IP BOX, jak i czynniki
wptywajace na jej dynamike mozna dostrzec,
przygladajac sie wnioskom o interpretacje indywidu-
alng naptywajacym do KIS"

Decyzja Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjne-
go w Gorzowie Wielkopolskim pokazuje jednak
perspektywe dobrych zmian w kierunku
utatwienia stosowania IP BOX — dalszym
krokiem powinno byé zaimplementowanie
przez organy podatkowe bardziej sprzyjajacego
i ufnego podejscia do samych podatnikéw.

lut. mar. kwi maj. cze. lip. sie, Wrz. paz.
2020 2020 2020 2020 2020 2020 2020 2020 2020
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W okresie od listopada 2018 do pazdziernika 2020 r. ztozono
okoto 2620 takich wnioskow. Okoto 99% z nich wptyneto do
KIS dopiero po publikacji objasnier Ministerstwa Finansow
w kwestii wykorzystania IP BOX. Z 1870 wnioskéw mozliwych
do doktadniejszej analizy 97% dotyczyto jednoosobowej
dziatalnosci gospodarczej (JDG). Potwierdza to, ze realnie ulga
dopiero wtedy zyskata szerszg rozpoznawalnos¢ wsrod
przedsiebiorcéw, a obecnie jest najbardziej popularna wtasnie
wsrod JDG zajmujacych sie tworzeniem oprogramowania.
Jednoczesnie widac, ze najwigcej przedsiebiorcow decydowa-
to sie na ztozenie wniosku w okresie od pazdziernika 2019 do
marca 2020 ., tj. bezposrednio poprzedzajgc okres rocznego
rozliczenia podatkowego. Swiadczy to — po pierwsze —
0 bardzo niskiej bazowej Swiadomosci podatnikéw w zakresie
IP BOX. Po drugie — o tym, ze przedsiebiorcy odktadali decyzje
0 rozpoczeciu procesu wykorzystania ulgi w czasie m.in.
z powodu potrzeby zaangazowania dodatkowych zasobow
oraz trudnosci interpretacyjnych samych przepisow.

Co wiec zrobié, by podatnicy czesciej decydowali sie na IP
BOX? Kluczowe w tej kwestii wydaje sie podejscie organéw
podatkowych. Sami podatnicy wykazuja che¢, by z ulgi
skorzysta¢, decydujg sie na dziatania badawczo-rozwojowe,
a nastepnie ich komercjalizacje. Problemem jest jednak
kwestia niskiego zaufania do organdéw, co przektada sie na
obawe przed ewentualng kontrolg. Co wiecej, objasnienia
Ministerstwa Finansoéw przyczynity sie do wzrostu popularno-
$ci ulgi, ale przy jednoczesnym znacznym naptywie samych
interpretacji. Sg dwa gtéwne powody takiej reakcji podatnikdw.
Po pierwsze — same objasnienia rekomendujg ztozenie
whiosku o interpretacje indywidualng’. Po drugie — wyjasnie-
nia ministerstwa dotyczace IP BOX zrodzity wiele nowych
kontrowersyjnych kwestii, co powoduje, ze ztozenie interpreta-
cji staje sie nie tyle dobrg praktyka, ile sposobem na stwierdze-
nie, czy podmiot moze z ulgi skorzystac.

7. Wartopprzy wazy,
interpretacji indywidualnych.
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Uproszczenie wymogoéw co do wykorzystania ulgi
w zakresie prowadzenia biezgce] ewidencji z catg
pewnoscig przyczynitoby sie do wzrostu zastoso-
wania IP BOX w Polsce.

Pozostate*; w czesci prawidtowe; 33%

JDG; w czesci prawidtowe; 15%

Pozostate*; nieprawidtowe; 8%

JDG; nieprawidtowe; 5%

Pozostate*; prawidtowe; 59%

I Pozostate*

W JoG

Wykres 4. Podziat wnioskodawcow o interpretacje indywidualng w zaleznosci od oceny
interpretacji i formy prawnej dziatalnosci podatnika w okresie od listopada 2018 do grudnia
2020

Zrédto: Opracowanie wiasne

* Spétka akeyjna badz Spotka z o. o.

JDG; prawidtowe; 81%

Niestety, tak jak w przypadku wiekszosci
przepiséw podatkowych w Polsce, tak i w odniesieniu
do IP BOX, przepisy objasniajgce mozliwosc skorzysta-
nia z ulgi nie sq jasne. Swiadczy o tym chociazby to, ze
KiS zalata lawina nowych wnioskéw oraz zapytan,
dopiero gdy Ministerstwo Finanséw wydato objasnienia
w zakresie IP Box, pot roku od ich wejscia w Zycie. Nie
dziwi mnie to, gdyz wspomniane objasnienia, ktdre
majg na celu rozwianie niejasnosci, tak naprawde
zrodzity kolejne pytania.

Milena Kaniewska-Srodecka
Tax Advisor & Transfer pricing,
Tax Research Doradztwo Podatkowe

Prognozowanie przysztosci ulgi nie jest jednak proste — na
wykorzystanie zachety wptyw ma wiele czynnikéw, zaréwno
na ptaszczyznie optacalnosci i efektywnosci rozwigzania dla
podatnika, jak i warunkéw, ktére muszg zostac spetnione, by
ulga zyskata na popularnosci i zaufaniu przedsiebiorcow. Te
obserwacje znajdujg odzwierciedlenie w liczbach. Przyglada-
jac sie danym w zakresie rozwoju polskiego sektora dziatalno-
$ci badawczo-rozwojowej, zauwazamy dynamiczny wzrost
naktadéw kierowanych na ten cel, jak i podmiotéw decyduja-
cych sie na korzystanie z ulgi B+R (wiecej o tym — zob. str. 7).
W latach 2016-2019 liczba jej beneficjentow rosta
w $rednim rocznym tempie na poziomie 57%. Co wiecej,
systematycznie zwieksza sie udziat podatnikéw korzystaja-
cych z zachety w catkowitej liczbie podmiotéw prowadzacych
dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa.

2016 2017 2018 2019 Kategoria danych

Liczba podmiotéw prowadzacych

4871 5102 5779 5863 dziatalnos¢ B+R

638 1186 1842 2469 Liczba beneficjentéw ulgi B+R

Procentowy udziat beneficjentéw
13% 23% 32% 42% ulgi B+R w liczbie podmiotéw
prowadzacych dziatalnos$é B+R

Tabela 5. . Dynamika wzrostu liczby beneficjentow ulgi B+R
Zrédfo: Opracowanie wiasne

W przypadku IP BOX w pierwszym roku stosowania tej ulgi
liczba jej beneficjentéw wyniosta 32% liczby podmiotéw
prowadzacych dziatalno$¢ B+R. Wartos¢ ta zblizona jest
do analogicznego stosunku w przypadku ulgi B+R z 2018
r, gdzie jej wykorzystanie regularnie rosnie od 2016 .
w duzym tempie. Pozwala to na optymistyczng prognoze
dla ulgi IP BOX w kolejnych latach przy mozliwym dwucy-
frowym rocznym wzroscie odsetka beneficjentéw zache-
ty. Doktadna warto$¢ zmiany zalezy jednak od jakosci
kooperacji miedzy organami podatkowymi a przedsie-
biorcami — konieczny jest dobrze moderowany dialog, by
trafnie nazywac¢ potrzeby podatnikéw i odpowiadaé¢ na
nie odpowiednio przygotowanym wsparciem, dostoso-
wanym do mozliwosci panstwa. ¢
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[P 80X @ Inne ulgl podatkowe:

porownanie i ryzyko zastapienia

Polski system podatkowy oferuje kilka ulg majgcych zacheci¢ przedsiebiorcéw do podejmowania dziatan
rozwojowych. IP BOX oraz CIT estoniski sg ulgami o charakterze dochodowym, natomiast B+R i najmtod-
sza ulga na robotyzacje (przynajmniej w dotychczasowych zatozeniach) — kosztowym. Najwieksza konku-
rencja wystepuje miedzy IP BOX a CIT-em estoniskim, poniewaz obie zachety skupiajg sie na dochodowe;j
stronie stymulacji rozwojowej dziatalnosci podatnika. Najwieksze powigzanie istnieje natomiast miedzy
ulga IP BOX oraz ulgg B+R. Najmniejszym zagrozeniem dla popularnosci IP BOX jest prawdopodobnie ulga
na robotyzacje. Przewidywania te zweryfikowaé¢ moze tylko czas.

= Mechanike dziatania IP BOX szczegdtowo
opisalismy na str. 7-13 niniejszego raportu.
W uproszczeniu mozna powiedzie¢, ze ulga ta
pozwala podatnikowi na  zatrzymanie
wiekszej czesci zyskow uzyskanych z kwalifi-
kowanego prawa wiasnosci intelektualnej
i efektywny wzrost rozporzadzalnego docho-
du. Ustawodawca nie narzuca beneficjentowi
specjalnych  wymogdéw czy  ograniczen
w kwestii tego, na co dane s$rodki powinny
zostac wykorzystane.

= Mechanika ulgi B+R. Ulga badawczo-rozwo-
jowa to zacheta o charakterze kosztowym
pozwalajgca na korzystanie z preferencji
podatkowych w PIT lub CIT. Dziata na zasadzie
ponownego rozpoznania okreslonych
kosztéw poniesionych w zwigzku z prowadze-
niem dziatalnosci badawczo-rozwojowej.
Przepisy ustawy o CIT oraz ustawy o PIT
zawierajg  zamkniety katalog  dziewieciu
rodzajow  kosztéw kwalifikowanych, ktére
moga by¢ ponownie odliczone od podstawy
opodatkowania dzieki uldze B+R. Koszty te to
w istocie naktady przeznaczane na finansowa-
nie odpowiedniej infrastruktury, wyspecjalizo-
wanego personelu, praw ochronnych czy
innych proceséw i naleznosci powigzanych
z prowadzeniem szeroko pojetej dziatalnosci
badawczo-rozwojowej. W celu skorzystania

49

z ulgi B+R podatnik zobowigzany jest takze do wyodrebnienia wspomnia-
nych kosztéw w ewidencji. Co wiecej, ulga zaktada iz jej potencjalnymi
beneficjentami moga zosta¢ podmioty osiggajace przychody inne niz
przychody z zyskéw kapitatowych.

Z ulgi B+R podatnik moze skorzystac, jesli spetnia warunki
wskazane w art. 18d 18e ustawy o CIT:

1. prowadzi dziatalno$¢ badawczo rozwojowa lub jest
podmiotem posiadajgcym status CBR,

2. uzyskuje przychody inne niz z kapitatéw pienieznych,

3. ponidst wydatki na dziatalnosé B+R,

4. koszty poniesione na dziatalnos¢ B+R mieszczg sie
w ustawowym katalogu kosztéw kwalifikowanych,

5. koszty na dziatalnos¢ B+R stanowig dla niego koszt
uzyskania przychodu w rozumieniu art. 15 ust. 1 ustawy
o CIT,

6. wyodrebnit koszty kwalifikowane w ewidencji rachunko-
wej,

7. kwota kosztéw kwalifikowanych odliczonych nie
przekroczyta limitéw okreslonych w art. 18d ust. 7 pkt 1
3 ustawy o CIT,

8. wykazat koszty kwalifikowane w zeznaniu CIT lub PIT za
rok, w ktérym ponidst te koszty,

9. wykazat wysokos$¢ kosztéw z podziatem na rodzaje
w zatgcznikach do zeznania rocznego CIT BR lub PIT BR.

Warto podkreslic, ze przedsiebiorca prowadzacy
dziatalnos¢ badawczo rozwojowa nie moze skorzy-
sta¢ z ulgi B+R, jesli koszty kwalifikowane zostaty mu
zwrécone w  jakiejkolwiek formie (np. w formie
dotacji, grantéw) lub zostaty odliczone od podstawy
obliczenia podatku (art. 18d ust. 5 ustawy o CIT).

Ulga B+R zyskuje co roku na popularnoéci, a procen-
towy udziat beneficjentéw zachety wsrdd wszystkich
podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ o charakterze
badawczo-rozwojowym zauwazalnie wzrasta (zob.
str. 8). Niemniej ulga ta nie jest pozbawiona ograni-
czen. Do najwazniejszych nalezy brak mozliwosci
ponownego rozpoznania kosztéw zatrudnienia 0sob,
ktore wspotpracujg z podatnikiem w  oparciu
0 umowe o wspotprace (w ramach kontraktéw B2B).

W przypadku IP BOX oraz ulgi B+R warto przyjrzeé¢ sie
mozliwym scenariuszom stosowania:

1. zastosowanie wytgcznie ulgi B+R;

2. zastosowanie wytacznie 5-procentowego opodatkowa-
nia na zasadzie IP BOX;

3. zastosowanie zaréwno ulgi B+R, jak i preferencji IP BOX
— podatnik nie moze jednak ,tgczy¢" ich w odniesieniu do
tego samego dochodu, tj. nie moze skorzysta¢ z ulgi
B+R, obliczajac podstawe opodatkowania z art. 24d
ustawy o CIT (odpowiednio art. 30ca ustawy o PIT).
Innymi stowy w tym samym roku podatkowym podatnik
moze zastosowac ulge B+R oraz IP BOX wobec réznych
kategorii dochodu (B+R wobec dochodu opodatkowa-
nego na zasadach ogélnych oraz IP BOX wobec docho-
du z kwalifilkowanego IP).

Mimo tych objasnien Ministerstwa Finanséw wykorzystanie
ulgi IP BOX oraz ulgi B+R w tym samym roku podatkowym
(punkt 3) wciaz stwarza problemy podmiotom potencjalnie
zainteresowanym takim rozwigzaniem. Aby lepiej zrozumie¢
te opcje, warto przyjrze¢ sie jej na przyktadzie liczbowym:

Sytuacja podatnika:

W ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej podatnik
prowadzi réwniez dziatalnos¢ badawczo-rozwojows, ktdra
stanowi okoto 40% jego dziatalnosci ogétem.

W okresie od stycznia do lipca 2020 r. podatnik ponidst 80 000 zt
kosztéw zwigzanych z rozwojem KPWI. W lipcu 2020 r. wytworzyt
KPWI | rozpoczat jego komercjalizacje. W okresie od lipca do
grudnia 2020 r. uzyskat 120 000 zt dochodu z tego KPWI. Pozosta-
fe dochody podatnika w catym 2020 r. wyniosty 180 000 zt.

W zeznaniu rocznym za 2020 r. podatnik moze skorzystac
zaréwno z ulgi IP BOX — w odniesieniu do uzyskanych docho-
doéw z KPWI, jak réwniez z ulgi B+R, ktdrg bedzie mégt odliczy¢
od pozostatego dochodu.

Wysokosé podatku do zaptaty bez zastosowania zadnej ulgi
(przypadek bazowy):

300 000 zt* 19% = 57 000 zt

W tym przypadku zaktadamy, ze w prawie podatkowym nie
funkcjonuja ani ulga IP BOX, ani ulga B+R. Wysoko$¢ podatku
to 19% catosci uzyskanego dochodu

Wysokos$¢ podatku do zaptaty z zastosowaniem wytacznie
ulgi B+R:

220 000 zt * 19% = 41 800 zt (0oszczednosé w wysokosci
15 200 zt w stosunku do pierwotnie ptaconego podatku
w wysokosci 57 000 zt)

Gdzie 220 000 zt to dochdd powstaty w wyniku ponownego
odliczenia od uzyskanych przez podatnika dochoddéw
wynoszacych 300 000 2zt kosztow kwalifikowanych
w wysokosci 80 000 zt (zaktadamy brak funkcjonowania ulgi
IP BOX)
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Wysokos$¢ podatku do zaptaty z zastosowaniem wytacznie
ulgi IP BOX:

180 000 zt*19% + 120 000 zt * 5% = 40 200 zt (0szczednosé
w wysokosci 16 800 zt)

Gdzie 120 000 zt to dochdd pozyskany z konkretnego KPWI,
a kwota 180 000 zt to dochdd pozostaty.

Wysokos$¢ podatku do zaptaty z zastosowaniem obu ulg:
100 000 zt * 19% + 120 000 *5% = 25 000 zt (oszczednose
w wysokosci 32 000 zt)

Gdzie dochdd z konkretnego KPWI to 120 000 zt, a pozostate
dochody podatnika wynoszg 100 000 zt, co stanowi wynik
pomniejszenia uzyskanych w 2020 r. dochodéw pozostatych
w wysokosci 180 000 zt o wysokos$¢ kosztéw kwalifikowa-
nych (tj. 80 000 zt).

Stosowanie ulgi IP BOX i B+R w tym samym roku podatko-
wym stwarza bardzo silny stymulant rozwoju, ktéry z catg
pewnoscig zostanie dostrzezony przez potencjalnych benefi-
cjentéw. Co wiecej, ulgi te majg najszerszy zakres odbiorcow
— moga by¢ stosowane przez kazdy podmiot, ktory prowa-
dzi dziatania o charakterze innowacyjnym — dlatego to
wtasnie o nich nalezy mysle¢ jako gtéwnych stymulantach
rozwoju polskiej innowacji na ptaszczyznie zachet podatko-
wych.

Ulgi B+R i IP BOX majg wspolne korzenie -
dziatalnos¢ badawczo-rozwojowq, poniewaz kiedy
prowadzimy dziatania B+R mozemy skorzystac
Z ulgi B+R, a kiedy te dziatania zakonczg sie
wynikiem pozytywnym i zaczniemy uzyskiwac
dochody 7z tego tytutu mozemy skorzystac z ulgi IP
Box. Nie mozna skorzystac z IP BOX, jesli wczesniej
nie prowadzito sie dziatalnosci w obszarze badan
i rozwoju. Miedzy obiema tymi zachetami nie widze
duzego zagrozenia konfliktem, czy tez potencjatu
wypierania jednej ulgi przez drugaq, gdyz majg one
zastosowanie do réznych etapow projektow B+R,
a optacalnosc rozliczenia danej ulgi jest uzaleznio-
na od indywidualnej sytuacji podatnika. Istniejg
Jjednak watpliwosci, w jaki sposéb podatnik moze je
stosowac jednoczesnie, jezeli etapy projektéw B+R
bedgq sie przenikaty.

Milena Kaniewska-Srodecka
Tax Advisor & Transfer pricing,

= Grupa potencjalnych odbiorcéw CIT-u estoriskiego jest
mniejsza niz w przypadku IP BOX i B+R. Aby skorzystac¢ z tej
ulgi, podatnik musi prowadzi¢ dziatalno$¢ innowacyjna
i uwzgledni¢ dodatkowe ograniczenia, najwazniejsze
z ktérych to:

1. maksymalna wartosc¢ przychodu = 100 min zt;

2. udziatowcami moga by¢ wytacznie osoby fizyczne.

Tymczasem praktyka pokazuje, ze przedsiebiorstwa
wykazujgce szczegdlny potencjat w zakresie innowacyjno-
$ci oferowanych przez siebie rozwigzan zyskujg zaintereso-
wanie zagranicznych udziatowcow. Ci zazwyczaj dziatajg
jednak w formie osoby prawnej. Ponadto pod CIT estoriski
kwalifikujg sie jedynie spétki z 0.0. oraz spotki akcyjne.
W uproszczeniu, beneficjentami tej zachety moga zatem
zosta¢ mikro-, mate i $rednie polskie przedsiebiorstwa,
ktérych przychody nie przekraczajg kwoty 100 min zt. Warto
rowniez zauwazy¢, ze co do mechaniki dziatania samej ulgi
CIT estoriski odréznia sie od IP BOX w sposéb znaczny. Ulga
ta pozwala na efektywne odroczenie ptacenia podatku
przy zatozeniu reinwestowania dodatkowych srodkéw w
rozwadj przedsiebiorstwa.

Co wazne, ulgi tej nie mozna stosowac¢ jednoczesnie z IP
BOX ani z ulgg B+R, co wynika bezposrednio z ustawy o CIT.
Prowadzi to do sytuacji, w ktérej mozliwy konflikt pomiedzy
ulgami nabiera realnej formy. Mimo tego nalezy pamietac,
ze CIT estonski to zacheta, ktéra juz wedtug zatozen
wytgcza ze swoich beneficjentéw jednoosobowe dziatalno-
$ci gospodarcze, a to one wedtug badan stanowig podstawe
podatnikéw decydujgcych sie na IP BOX. Reasumujac,
mimo ze ryzyko zastgpienia IP BOX CIT-em estoriskim jest
realne, nalezy je oceni¢ jako umiarkowane, i to w okreslo-
nych przypadkach.

= Ulga na robotyzacje to odmienny przypadek, gdyz doty-
czy specyficznej dziatalnosci — takiej, w ktdrej stosuje sie
roboty do usprawnienia proceséw produkecyjnych. Nie
Wszyscy moga z niej skorzystacé ze wzgleddw praktycznych
— nie kazdy prowadzi dziatalnos¢, w ktoérej wysoki stopien
robotyzacji jest potrzebny.

Ocena mozliwych konfliktéw ulgi na robotyzacje z pozosta-
tymi zachetami pozostaje w sferze domystow, gdyz ulga ta
jest w fazie opracowywania. Cho¢ nie wiadomo, jak bedzie
wygladato jej potgczenie z innymi ulgami, na podstawie
doniesien mozna przypuszczac, ze jest bardziej podobna do
ulgi B+R niz do CIT-u estonskiego. Wedtug zatozen odlicze-
niu bedzie podlegato 50% kosztéw poniesionych na inwesty-
cje w robotyzacje. Nie zaktada sie uzaleznienia ulgi od
branzy i wielkosci, tak jak ma to miejsce w przypadku CIT-u
estonskiego. Sugeruje to, ze ulga bedzie ogdlnodostepna,
funkcjonujgc podobnie do zwolnienia dla B+R, natomiast
konflikt miedzy ulgg na robotyzacje a IP BOX nie powinien
wystgpié. Ze wzgledu na roboczy stan prac nad ulgg
sytuacja moze sie zmienic.

PODSUMOWANIE

Najwieksze realne ryzyko spadku zainteresowania ulgg IP BOX nalezy widzie¢ w przypadku przedsiebiorstw kwalifikujgcych sie do

innowacyjnosci w Polsce. ¢

CIT-u estoriskiego. Zaréwno ulga na B+R, jak i ulga na robotyzacje (wedtug dotychczasowych zatozen) stanowig raczej uzupetnie-
nie rozwigzania dla podatnikéw komercjalizujgcych KPWI. Organy podatkowe powinny jednak pos$wieci¢ szczegdlng uwage
kwestii wykorzystania tych zachet w tym samym roku podatkowym, gdyz wspdlnie moga stanowi¢ silny bodziec dla rozwoju

Ulga i gtéwne
zastosowanie

Wymogi, jakie musi spetni¢ podatnik,
by méc skorzystacé z ulgi

Szacowana liczba
beneficjentéw ulgi

Okreslenie mozliwosci
jednoczesnego
skorzystania z ulg

+ prowadzenie dziatalnosci badawczo-rozwojowej bezposrednio zwigzanej

IP BOX z wytworzeniem, rozwinieciem lub ulepszeniem prawa wtasnosci
intelektualnej;
iniecie | | oty kwalifik B+R — dopuszczalne w okreslonych
Dziatalnose * wytworzenie, rozwiniecie lub ulepszenie przedmiotu kwalifikowanego przypadkach
badawczo-rozwojowa prawa wtasnosci intelektualnej w ramach prac B+R; 1 9] 8 CIT estoniski — wytgczone na podstawie
AN 2 A AT - osiggniecie dochoddw z kwalifikowanego IP; art. 28h USt?Wy oIt
rozwinieciem lub ulepsze- o ) o Ulga na robotyzacje — brak danych
niem prawa wtasnosci + ustalenie ile dochodu z kwalifikowanego IP mozna obja¢ 5-procentowa
intelektualnej stawka;
« prowadzenie szczegotowej ewidencji kwalifikowanych IP;
U|ga B+R + prowadzenie dziatalnosci badawczo-rozwojowej (B+R); IP Box — dopuszczalne w okreslonych
+ ponoszenie kosztéw kwalifikowanych na dziatalnogé B+R; . przypadkach
.. , ) - 2469 CIT estoriski — wytaczone na podstawie
Dziatalnosé + wyodrebnienie kosztéw kwalifikowanych w ewidencji; art. 18aa ustawy o CIT
badawczo-rozwojowa + uzyskiwanie przychoddw innych niz przychody z zyskéw kapitatowych; Ulga na robotyzacje — brak danych
+ mikro-, mate i $rednie spotki kapitatowe (z ograniczong odpowiedzialno-
Scig i akeyjne), ktérych przychody nie przekraczajg 100 min z;
+ udziatowcami sg wytgcznie osoby fizyczne;
* nie posiadajg udziatéw w innych podmiotach;
+ zatrudniaja co najmniej 3 osoby z wytgczeniem udziatowcdéw/akcjo-
nariuszy;
+ przychody pasywne nie przewyzszajg przychodéw z dziatalnosci
. okoto 200 tys \ stawi
CIT estoﬁski Operacyjney; o B+R — wyfgczone na podstawie art.
* wykazujg naktady inwestycyjne; podatnikow wedtug 18aa ustawy o CIT
. i szacunkéw MF IP Box — wytgczone na podstawie art.
* nie sporzgdza za okres opodatkowania ryczattem sprawozdan » 28h ustawy o CIT
Dziatalnosé finansowych zgodnie z MSR; (potencjalna wielkos¢ Ulga na robotyzacje — brak danych

badawczo-rozwojowa

+ ztozy zawiadomienie o wyborze ryczattu do urzedu skarbowego
w terminie do korica pierwszego miesigca roku podatkowego, w ktérym
stosuje ryczatt;

Wszystkie te kryteria musza by¢ spetnione jednoczesnie. Wytgczenia
podmiotowe np. przedsiebiorstwa finansowe, pozyczkowe, podmioty
powstate w wyniku restrukturyzacji

catej grupy docelowej)

Ulga na
robotyzacje*

Dziatalno$¢
badawczo-rozwojowa w
zakresie automatyzacji z
wykorzystaniem robotéw

Brak szczegétowych warunkéw - zatozenia:

+ ulga ma by¢ dostepna dla wszystkich firm, bez znaczenia na wielko$¢
lub branze, przy czym gtéwnym adresatem ulgi maja by¢ firmy
produkeyjne, ktére cheg zrobotyzowac proces produkcii;

+ ulga obejmie podatnikéw PIT i CIT;

+ ma dotyczyc¢ kosztéw poniesionych na inwestycje w robotyzacje;

+ ma obowigzywac przez 5 lat — do 2025 1;

n/a

n/a

whasr

ne.
mimo planowanego wprowadzenia w Zycie 1 stycznia 2021 r. weiaz nie jest
w wartale 2021 1
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O RAPORCIE

Ulga IP BOX zostata wprowadzona, aby pobudzi¢ rynek nowych technologii i innowacyjnych
rozwigzan. Czy spetnia wyznaczone jej cele? Kto o niej wie i kto z niej korzysta? Co dzieki
temu zyskuje? Kim sg $piagcy beneficjenci - jakie branze i jakie firmy powinny przyjrzeé sie
uldze? Po dwéch latach dziatania IP BOX w Polsce znamy juz odpowiedzi na te pytania.
Wiemy tez, co warto zrobié, by utatwi¢ podatnikom CIT i PIT korzystanie z ulgi. Niniejszym
raportem inicjujemy debate na ten temat. A jest o czym rozmawiaé¢ - analiza danych,
tendencji i prognoz pozwala sadzi¢, ze czas uwolnienia potencjatu IP BOX przypadnie na rok
finansowy 2021-2022.



